Ateizm ve

Agnostisizm Nedir?

Hasan Kanaath

Ozet

Bu makalede ateizm ve agnostisizmin ozet bir sekilde tammim yapacagiz. Ozellikle de ateizmin kendi
onciillerinden bahsedecegiz. Tevhit dini olan Islam’in ve islam diisiiniirlerinin bu teorilerin karsisinda
vermis oldugu cevaplan kisa bir sekilde aktarmaya galisacagiz. Ayrica bu diisiincelerin ortaya ¢ikma-
sina neden olan sebepleri ele alacagiz. Daha sonra bu teorilerin giiniimiiz diinyasinda nasil bir seyir
sergilediginden bahsedecegiz. Miimkiin derecede diinya degerler istatistiklerinden bolgelere, cinsi-
yetlere, inanglara ve kiiltiirlere gére bunlarm yayihmlarindan rakamlar sunacagiz. Kimi insanlarm bu
diistincelerin degerlendirilmesindeki yanilgilarim ortaya koyacagiz. Batih diistiniirlerin bu goriislerini
Miisliiman diisiintirler iizerinden tahlil edecegiz. Tanr’y1 inkara gétiiren bu goriislerin temelinin Ya-
hudi ve Hristiyan teolojisine dayandigini ve islam teolojisinin bu tiirden goriislerin olusmasina asla
miisaade etmedigini kisada olsa delilleriyle birlikte ortaya koyacagiz.

Anahtar Kelimeler: Ateizm, Agnostisizm, islam, pratik ateizm, ilim ve bilim, rasyonel ilim.

Giris

teizm ve agnostisizm gibi diisiin-

celer, semavi dinler ve 6zellikle

de Islam dini gibi yazih metminde
(Kuran) orjinligini giiniimiize kadar koruyan
ve kiyamete kadar da korunacag Yiice Allah
tarafindan bildirilen bu dinin tam da kargi-
tinda yer alan ve onu zayiflatmak ya da yok
etmek icin Batililar tarafindan degisik for-
matlarla sergilenen ve sosyolojik rasyona-
liteyle uyusmayan bir takim temelden yok-
sun diistincelerdir.

“Ateizm” ve “agnostisizm” gibi kavram-
larin diistinsel kokenleri her ne kadar cok
eskilere dayanmus olsa da fakat ozellikle de

modern devlet kavraminin ortaya ¢iktig1 son
donemlerde, daha yaygin bir sekilde hem bati
topluluklarinda ve hem de islam cografyas
icerisinde bu gibi modern kavram kaliplar
icerisinde kullamldiklarina sahit olmakta-
yiz. Simdi biz burada her iki kavram da te-
ker teker ele alip anlamlarini, temel onciil-
lerini, ortaya ¢ikis nedenlerini, insanlarin bu
diisiincelere yonelmelerinin sebeplerini ve bu
giinkii diinyammzdaki seyrini 6zet bir sekilde
izah etmege calisacagiz.

Ateizm

Ateizm bir inang ya da bir dinin varligim
reddeden felsefi bir goriis, bir bakis acis1 ve
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bir diistincedir. Diger bir ifadeyle ateizm;
tiim tanrilara ve ruhsal varliklara olan meta-
fizik inanclar1 reddeden ve var olan gercek-
ligi inang yoluyla aciklamay kabul etmeyen
bir felsefi diigiince akirmdir.

En kisa tarifiyle ateizm; “Allah’in var
olmadigr goriisti”ne dayanir. Bu felsefeye
“ateizm”, bunu savunanlara ise “ateist” denir

Ateistlerin dort temel 6nciilii vardir ve
sunlardan ibarettir:

1 Ateistlere gore Evren, maddi ve fiziki
bir gercekliktir. Evrende maddi ve fiziki ger-
cekligin disinda bagka bir gerceklik yoktur.

Tabi ki burada hakikat ile gercekligi bir-
birinden ayirt etmek gerekir! Evreni bir ger-
ceklik olarak kabul etmek, fiziki bir varlig
teyit ve tastik etmektir. Fakat gerceklik, ayni
zamanda hakikatin de bir yansimasi ve disa
vurumu oldugundan, ateizm hakikati inkar
eder ve varlig1 gerceklige indirger.

2- Diistinceler, duyumlarin bir sonucudur.
Askin, mutlak giic, sonsuz irade ve bilgi sa-
hibi bir varlik, sahip oldugumuz bu bes duy-
gular ile hissedilemez, tespit edilemez, go-
rilemez, dokunulamaz, kokusu alinamaz vs.
O halde, boyle bir varligi duygularimiz algi-
layamadigina goére, onun varligindan sz et-
mek de miimkiin degildir.

3- Varliktaki diizen, bir diizen kurucunun
eseri degildir, evrimin sonucu kendi kendini
olugturmaktadir, olugmaya ve var olmaya da
devam etmektedir!

4- Varolusun hakikati harigte degil, in-
samn icindedir.

Ateistlerin dort onciilleri bunlardir. Bu
diistincelerini tahlile gegmeden 6nce burada
su gercegi izah etmemiz gerekir: Ateistler,
“varhk” kavrami iizerinde hataya diismiisler-
dir! Zira, varolus ile yaratihs ve var olmak

ile yaratilmak kavramlari, ashnda birbirinden
farkli kavramlardir. Buna ragmen birakin on-
larin hataya diigmelerini, bizim gibi Allah’in
varhigim kabul edenler dahi ¢ogu zaman far-
kinda olmadan “yaratihs” kavramu yerine “va-
rolus” kavramin kullanmaktayiz! Oysaki bi-
zim inancimiza gore varlk, yaratmanin bir
tiriintidiir! Yani yaratma fiili gerceklestikten
sonra bir varlik ortaya ¢ikmmstir. Fakat “va-
rolusu” temel aldigirmzda, bu durumda far-
kina varmadan ateistlerin dérdiincii 6nciiliini
teyit etmis oluruz! Bu bakimdan da varolus-
cular (egzistansiyalistler) ashinda biiyiik 6l-
ciide diistince ve tezlerini buna dayandirirlar.

Ateizm’in Versiyonlari

Ateizm’ in genelde iki versiyonundan bah-
sedilir; Biri “teorik ateizm”, digeri ise “pratik
ateizm” dir. En tehlikeli ve en yaygin olan,
pratik ateizmdir. Pratik ateizmde kisi, Allah’a
inanmasi ve O’nun varligim kabul etmesiyle
birlikte, fiilen/pratikte ateist olabiliyor.

Teorik ateizm ise, felsefi olarak mutlak ya-
ratici fikrini reddeder ve bu tamamen felsefi,
diisiinsel, diistinceye, fikre ve zihne ait bir is-
lem ve ¢abadir. Fakat pratik ateizm, kisi ha-
yatim yasarken ve cesitli tutum ve davranig-
lar icine girerken, Allah’1 kale almamasi ve
hicbir sekilde O’nu kendi islerine miidahil
kilmamasidir! Bu agidan baktigimizda, 6zel-
likle de modern zamanlarda pratik ateizmin
had safhalara ulagtigini ve fazlasiyla yaygin
oldugunu, inandigim iddia edenlerin dahi as-
linda hayatlarinin temel zemininin buna da-
yandigim ve bunun {izerine inga edildigini
soylemek pekala miimkiindiir.

Ateizmin Ortaya Cikis Nedenleri

Ateizmin ortaya cikisimn elbette ki bir-
takim nedenleri vardir. O nedenlerle birlikte,
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onun giiniimiiz diinyasinda nasil bir seyir
igerisinde bulundugunu da iyi takip etmek
lazim. Ve yine bu diisiinceye dinlerin ve
ozellikle de tevhit dini olan islam’in vermis
oldugu cevaplari ve ileri siirdiigii kantlar1 de
Ogrenmek lazim!

Geleneksel olarak biri giiclii digeri de za-
yif olmak {izere iki tiir ateizmden bahsedi-
lir. Bu tiirler, bazen “belirtik ateizm” ve “Or-
tilk ateizm” seklinde de kavramsallastirilir!

Fakat giiniimiizde bir de “yeni ateizm”den
bahsediliyor. Bu, ¢cok 6nemli bir hale geldi.
Ciinkii gecmisteki ateizm daha bireysel, ki-
sinin kendine yeni bir alternatif inang bicimi
belirlemesi seklindeydi, fakat giiniimiizde
s0z konusu bu “yeni ateizm”, toplumsalla-
sarak belli gruplar, belli mahfiller cerceve-
sinde “teizm” e, (yani geleneksel Tann ta-
savvuruna) karsi diismanca ve saldirgan bir
tutum icine de girdi. Bunlara “yeni ateistler”
deniliyor! Diinyada bunlarin bagindaki sahis,
Richard Dawkins diye biridir. Bunun Dani-
yel Doment, Sam Harris, Christopher Hitc-
hens isimlerinde yardimcilan da vardir. Bun-
lara yeni ateizmin 6nde gelen dort lideri de
denilir. Bunlar gesitli iilkelerde kampanyalar
yapip, Tanr1’nin bilimsel olarak ispatlanma-
digim ve muhtemelen olmadigim, bundan
dolay1 da kisitlamalarin insanlar icin anlam-
siz hale geldigini, insanlarin kendi keyfince
diinyada yasamas! gerektigi propagandasin
yapip durmaktadirlar! (1)

Aslinda bunlarin yaptiklar bilim agir
bir tutumdur. Zira bilim, Tanrinin varligi ya
da yoklugu hususunda herhangi bir kanaat
bildirmez ve bildiremez! Bilimin boyle bir
ilgi alam yoktur! Deyim yerindeyse, meta-
fizik ve gayb denilen alan hakkinda bilimin
konusma hakki yoktur. Ciinkii bilim, gozle-
nebilen, deneye konu olabilen diinya icinde
kendini gerceklestirir, bu diinya hakkinda bir

seyler sdyleyebilir. Kaldi ki burada bile be-
lirli yetersizlikler s6z konusudur! Rasyona-
lizm ile catisma igine diisebilir. Ciinkii bi-
lim verilere dayanir, veriler ise diigiinmez.
Biz onlarin iizerlerinde diisiniir ve belirli
diistinceler tiretiriz! Kati bir bilimcilik, dii-
slinmeyi bile engelleyebilir.

Anladigimiz ve gordiigiimiiz kadaryla bi-
lim insanlarindan bazilari, kimi zaman kendi
bilim insanhgimi kétiiye kullanabilmektedir-
ler! Aydinlanma déneminden sonra Univer-
site bilim adamlarindan kimileri de bir nevi
orta cagdaki kilisenin yerini aldilar. Bugiin
Kilise gibi konusuyorlar! Kendi deger yargi-
larim da bilim adina iiretiyorlar! Ashnda si-
kint1 biraz da buradan kaynaklaniyor. Nasil
Kilise Tanr adina konusuyorsa, kimi bilim
adamlan da kendi kanaatlerini bilim adina
bildiriyorlar! Bu da haliyle isi zorlastiriyor.

Buraya gelmigken su noktaya da isaret
etmekte yarar vardir: Burada s6z konusu
edilen bilim, Batida gelisen Dekart ve bu-
nun gibi kimi filozoflarm tespit ettigi bilim-
sel yontemle elde edilen ve tamamen fiziki
gerceklik lizerinde arastirma yapan bilim-
dir! Fakat érnegin Islam geleneginde ya da
diger kadim geleneklerde “bilim” in kargi-
hig1 olacak olan “ilim”, bundan daha farkh
ve daha kapsamhdir! Mesela “ilim”, “alem”
ve “alamet” ayni kokten gelir. Varlik alemi-
nin kendisi bilgi ve 6grenmenin konusudur!
Bazi varlik alemi de fiziki gerceklige indir-
genemedigi icin veya indirgenmesi miimkiin
olmadifi icin, ayn1 zamanda hem gayb ale-
mini icerisine alir ve hem de miisahede ale-
mini! Diger bir deyisle; Miisliimanlar agi-
sindan yalmzca fiziki/maddi varhklar degil,
fiziki/maddi gercekligi asan bilgiler de alim-
lerin konusudur! Onlar da alimlerin arastirma
konusu icerisinde yer almstir! Ornegin ahi-
ret inanci, melek, cin, melekiit alemi ile miilk
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alemi arasindaki iliskiler ve bunlarin birbir-
lerini etkilemesi vs. bunlardandir!

Islam geleneginde Batlhlar tarafindan or-
taya atilan “metafizik” diye bir sey yoktur!
Islam geleneginde “gayb” ve “miisahede”
alemi vardir! Ornegin Kelime-i Tevhidde
veya Kelime-i Sehadette soyle deriz: “Es-
hedii en la ilahe illallah” (Ben sehadet/tamk-
ik ederim ki Allah birdir.) Biz bu sehadeti
bu alemde (yani suhut/fizik aleminde) ediyo-
ruz ve fiziki gercekligi bulunan bu alem tize-
rinden O’nun birligine tanikhkta bulunuyo-
ruz! Biz, gayb alemini bilmedigimiz icin bu
alemden (Suhut aleminden) taniklik ediyo-
ruz! O zaman demek ki bizler, Tanrinin var-
ligma ve birligine, fiziki gerceklikler (alem-i
suhud) iizerinden miisahedede bulunuyor ve
tefekkiir ederek O’na ulastyoruz!

Alem, alametlerden (gostergelerden) mii-
tesekkil oldugundan ve alametler de bir kamnt,
gosterge ve ayet oldugu icin fiziki gerceklik
bizi Tanriya, O’nun birligine, gayb alemine ve
gayb alemi hakkindaki genel bilgilere gotiir-
mektedir. O halde, miisahede alemiyle gayb
alemi, ya da Yunan felsefesinin terimleriyle
konugacak olursak, fiziki gerceklik ile meta-
fizik gerceklik arasinda bir iliski vardir! Ama
Dekart’ta mesele fizik-metafizik ve Kant’ta
Numen- fenomen’e (2) dayaniyor ve bu ta
Aristo’ya kadar ulagiyor!

Islam agisindan hakikat tektir, ikiye ayri-
lan bir gerceklik yoktur. Dolaysiyla diyebi-
liriz ki Islam diisiincesinde fizik ve metafi-
zik diye varligim ikiye boliinmesi stz konusu
degildir ve boyle bir goriis gayri mesrudur!
Fakat maalesef biz Miisliimanlar bunu cokca
kullanmaktayiz!

Bilim felsefesi yapan franli diisiiniir Se-
yit Hiiseyin Nasr style der: Modern diinya-
nin fizigi var ama, metafizigi yoktur. (3) Ta-
biki burada kullandig1 “metafizik”ten kasti,

gayb alemidir. Zaten modern bilimin felse-
fesi tizerinde durursak ve onun bir felsefeye
bagh olarak gelistigini kabul edersek, o tak-
tirde bilimdeki en 6nemli kirilma, diinyanin
(varlik aleminin) o metafizik (gayb) denen
kisminin yok sayilmasi ve sadece fizigin te-
mel alinip, diinyanin fizige indirgenmesi ola-
caktir! Bunu boyle yaptigimz anda, gayb ale-
mine iliskin diistince ve fikirler, tiimiiyle bir
efsane ve masala dontisir! Ateistlerin aslinda
iddia ettikleri sey de budur!

Ateistlerin Bugiinkii Diinyadaki Seyri

Kisa adi DDA olan “Diinya Degerler
Arastirmas1” kurumunun, (4) insanlarin neye
inandiklan ve inang bicimlerine gore yapilan
tasniflerde, “Ateistler” diye bir grup da yer al-
mustir. S6z konusu bu grubun diinyadaki sa-
yisal orani %8,7 dir. Neredeyse %9’a yaklas-
mustir! Bu, diinya i¢gin temsili bir rakamdir.
Ciinkii DDA, 90 civarinda iilkede yapihyor.
Bu aragtirma igerisinde, dogu, bati, giiney ve
kuzeyden pek cok {ilke vardir. Dolayisiyla
bu, kiiresel bir sosyal bilim aragtirmasidir!

Bu yondeki tespitin (%8,7) oranim yiizde
yiiz bir sekilde dogru kabul eder isek, bu ora-
nin %56’sim erkekler, %44°iinii de kadinlar
olugturmaktadir. (Goriildiigi gibi erkeklerin
oranlar biraz daha fazla goziikmektedir!)

Medeni durumlar acisindan da bakildi-
ginda, hem evliler arasinda ateizm ¢ok faz-
ladir ve hem de yalniz yasayanlar arasinda.
Evlilerde %56, yalnmz yasayanlarda ise %30
oraninda temsil vardir. Halbuki bizler ilk
etapta bosanmig ve ayrilmis insanlarin daha
problematik oldugundan hareketle bunu boyle
diisiinliyoruz ama, gercekte boyle degildir.

Sosyal simif algisi bakimindan, alt orta si-
nif daha ¢ok kendini ateist goriiyordur. Daha
dogrusu bu siniftan geldiklerini s6yliiyorlardr.
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Egitim olarak baktigimizda, orta egitim
diizeyindekiler, agirhkh bir grubu temsil et-
mekteler! Zannedildiginin aksine, ¢ok yiik-
sek egitimli degildirler!

Meslek olarak, biirokrat mesleklere men-
sup olanlarda bir agirhik vardir. Bir de mes-
leksiz olanlar kendilerini ateist olarak nite-
lemekteler.

Politik olarak da hem sag ve hem de sol
biitiin yelpazeye yayilmis durumdalar!

Ateistlerin Sosyolojik Ozellikleri

Ateistler, genelde {ilkelerin bag sehirle-
rinde konumlanmig kimselerdir. Diinyadaki
bilim ve teknolojinin konumlar1 hakkinda
sorulan bir soruya, 6zellikle de ateistler, bi-
lim ve teknolojiden dolay: diinya icin daha
iyi bir gelecek umduklarini belirtmiglerdir.
Bu durumlar bize, ateizmin temeliyle ilgili
belki bazi ipuglari vermis olur!

2018 yihnda Ingiltere’de yapilan bir aras-
tirma daha vardir. Bu arastirmada, ateistle-
rin daha rasyonel diistindiikleri, dindarlarin
ise daha sezgisel kararlar verdikleri tespit
edilmistir. (5)

Acaba bilim adamlar1 mu1 hep ateist ¢ikar
gibi bir arastirma vardir. Igerisinde Tiirkiye’nin
de dahil oldugu 8 iilkede bu aragtirma yapil-
mugtir. Aragtirma sonucunda, bilim adamla-
rinin tiimiiniin ateist olmadiklar diye bir so-
nuca varlmustir. Pek cok iilkede, 6zellikle de
fizik ve biyoloji alaninda ¢aliganlarin yarisi-
nin dindar ve yansinn da ateist olduklari tes-
pit edilmistir. (6)

Tiirkiye’de de kisa adi KODA (7) olan
“Kéy Okullan Degisim Ag1”mn yaptig1 bir aras-
tirma vardir. Bu arastirmaya gore Tiirkiye’de
2008 ile 2018 y1llan arasinda ateistlerin say1-
sinin, on yil zaman diliminde %1°den %3’e

ciktigi tespit edilmistir. DDA (Diinya Deger-
ler Aragtirmasi)nda ise Tiirkiye’deki ateistle-
rin sayist %1 olarak goziikmektedir.

Diinyadaki Ateistlerin Cok Yogun
Oldugu Ulkelerden Birkaci

Bu ilkelerden Giiney Kore ve Hong Kong’da
ateistlerin say1s1 %50 civarindadir. Fransa’da
%23, Japonya’da %19, Avusturalya’da %20,
Danimarka ve Hollanda’da gibi kuzey Av-
rupa {ilkelerinde ise %20 civarlarindadir. Bu
da gosteriyor ki ateizm, diinyada ¢ok 6nemli
bir egilim haline gelmistir. Ama yine de mar-
jinal bir sayidir.

Ateistlerin Temel Varsayimlari

Ateistlerin kendilerince bir takim temel
varsayimlan vardir, onlardan en 6nemlisi
“Evren’in Ezeli Oldugu iddiasidir”. Iddiala-
rina gore evren, mekanik olarak belli yasalara
baglidir ve o yasalar {izerinden islemektedir.
Bu yasalar1 vaz eden veya bu yasalara mii-
dahale eden herhangi bir gii¢ de yoktur. Sis-
temin tamam tesadiifidir! Diinya ise evrenin
merkezinde degil, kenarinda gibi bir yerde-
dir ve énemsizdir. Kisacast ateistler, yaratil-
may1 kabul etmemekteler!

Fakat bir problem olarak su soru énemli-
dir: Evren ya yaratilmistir, yani; ya evrende
yaratma fiili vardir, o taktirde bu fiilin faili
de olmahdhr, zira sayet ortada bir fiil vardirsa,
bu fiilin bir failinin de olmasi gerekir! Ya da
evreni yaratan biri yoktur ve kendi kendine
var olmustur. Burada da bir fiil vardir ama,
bu varsayimda fiilin faili, yani 6znesi yok-
tur! Bu da aklen mitimkiin degildir!

Kimi kayitlara gére bu konu Abbasi Ha-
lifelerinden Harun el-Resit zamaninda tarti-
silmis ve tarih kayitlarina sdyle gecmistir:
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- “Harun el- Resit zamamnda bir ateist fi-
lozof evrenin ezeli oldugunu ve yaraticisimin
bulunmadigini savunuyor ve herkesi ikna et-
mege calisiyordu. Belirli cevreler onunla, do-
nemin en bilgili alimlerinden birinin (Stinni
kaynaklara gore Ebu Hanife’nin) tartisma-
s istiyorlar. Belli bir yerde bulusmak igin
belli bir saatte anlagiyorlar. Fakat o alim be-
lirlenen saatten biraz geg geliyor. Herkesin
bu durumdan cam sikiliyor. Belirlenen yere
geldikten sonra, ateist diisiiniir o alime; sen
ni¢in bu kadar ge¢ geldin? Diye sorar. Alim
de soyle cevap verir: Ben buraya gelirken,
Firat’in tizerindeki kopriiyii sular gotiirmiistii.
Neyse ki biiyiik bir agac vardi, kendiligin-
den tahta parcalan haline geldi, tahtalar da
kendiliginden gemi oldu, ona bindim bu ta-
rafa gectim, ge¢ kalmamin sebebi bu oldu!
Bu gecikmemden dolay1 beni bagislayimz!
Ateist filozof bu sozleri o alimden duyunca
kahkaha atarak; karsima cocuk getirdiginizi
sanmustim deli ¢ikt1! Kendiliginden gemi olug-
tugunu sdyleyen bu cocukla ben neyi tarti-
sacagim! Deyince, alim; kendiliginden gemi
olmaz mi? Diye sorar. Filozof alay ederek ce-
vap verir ve “Hayir” der. Alim: “Peki ken-
diliginden bir gemi olusmuyorsa, bu muhte-
sem varlik nasil kendi kendine olugabiliyor?
Der ve tartisma burada biter! (8)

Diyebiliriz ki, ateizm, sorun olarak énemli
bir sorundur, fakat kabul ettii sosyolojik
gerceklik, cok yaygin bir gerceklik degildir!
Ama yaygin olmasa bile, 6nemsiz de degil-
dir! Hatta oldukca 6nemlidir de. Ayrica onlar
ciddiye alinmasi gereken bir kesimdir! Ciinkii
bir iddia ileri siiriiyorlar ve bu iddialarinda,
kendi disinda kalan gruplardan daha ciddiler.

Ateistlerin Ttrkiye’deki sayilarmn %1
veya %3 olmasi veya diinya o6lceginde %9
civarindaki azinhg tegkil etmesi bizi aldat-
mamalidir! Zira bu oranin diginda kalanlarda

da yekparelik mevcut degildir! Burada da ol-
dukga bir karmagik grup sz konusudur! Or-
negin Agnostisizm (bilinmezlik) ve deistimi-
zim (yani Allah var ama diinyaya karigsmaz!)
gibi goriislere sahip kesim de ilgisiz ve du-
yarsiz insanlardan olusan bir kitledirler. Bun-
larn kendi hayatlar1 ve diinyalar hakkinda
herhangi bir kaygi, diisiince ve tasalar yok-
tur! Bu tiplerin de diinyada bolca oldugunu
unutmamak lazim! Ashinda modern diinya,
modern devlet ve modern toplum biraz da
kitleyi bu yone dogru baskiliyor. Ateistlerin
sonugcta bir dertleri vardir, ama 6teki kitlele-
rin biiyiik béliimiiniin hicbir derdi de yoktur!
Hatta Alman diisiiniirii Heidegger soyle der:
Ateistler Tanr hakkinda ateist olmayanlardan
daha fazla diistintirler. Ciinkii Tanr persle-
rin ¢ogu bu konuda hic te kafalarmi yormaz-
lar, ama ateistler bu konuda kafalanm yoru-
yorlar! Onu, kendilerine dert ediniyorlar. (9)

Yine Alman sair Holderlin soyle der:

“Ateist, Tanriya inanmayan degildir, as-
Iinda Ateist, Tanr’nin inanmadig1 ve koru-
masindan mahrum biraktig1 kisidir. Hatta
kavramsal olarak ateist, kendisini Tanrisiz
bulan kisidir.” (10)

Alman sair burada Allah ile insan iligki-
sine vurgu yapmak istiyor. Yani ashnda in-
sanla insan, insanla toplum, insanla diinya
ve dolayisiyla da insanla Allah arasindaki
iligki eminlige (glivene) dayamir! Hatta o
kadar maddi dedigimiz para piyasalar bile
eminlige dayanir! Toplumda birazcik emin-
lik (giiven ortamu) olustugunda, hemen fi-
yatlar diistise gegiyor, ¢iinkii para piyasalari
dahi giivenle ilgilidir!

Insanlar birbirleriyle iliski kurarken, ta-
bii ki birbirlerinden emin olduklarim diisii-
nerek iliski kurarlar, aksi halde hi¢ kimseye
sirtimizi donemeyiz. Nitekim iman da emin-
lige dayanir. Yani Allah’in insamin Allah’tan
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emin olmasi (O’na giivenmesi) gibi bir emin-
lige dayanur.

Aslinda “Iman”; bilgisinden ve varligin-
dan emin oldugun seydir. Dolayisiyla burada
¢ok somut deliller, zorunluluklar ve bunlar
gibi seyler gerekmeyebilir! Yani yeryiiziinde
insanin varligl, Allah’in varhginin en biiyiik
isaretidir. Ciinkii insan, ¢ok kapasiteli bir var-
lhiktir ve karar verirken sadece akli, deneyi ve
duyumlanyla degil, cok daha karmagsik bir
biitiinliik icerisinde kararim veriyordur ve o
kararlar, sonucta hayatin1 diizenliyor ve bu
da bir eminlik karandir!

Ateizmin Eminlik Sorunu Vardir

Ateizmin, Allah’m varlig1 hususunda bir
eminlik sorunu oldugunu s6ylemek miimkiin-
diir. By, kisisel de olabilir, diinyayla iliskileri
icerisinde de olabilir. Fakat sonucta bu kesim
bu meseleyi (Allah’in varligi-yoklugu konu-
sunu) kendilerine dert edinmiglerdir. Bunlara
karsi bir de hicbir seyi dert edinmeyen daha
genis bir kesim vardir.

Mevcut devletler de neredeyse Tanrisal
vasiflan kendi {izerine alarak, toplumu bu
tiir seyler tizerinde diisiinmekten ali koyacak
bir bigimde baski altina almaktalar! Nitekim
sOyle bir sz vardir: Allah serik/ortak kabul
etmedigi gibi, devlet de ortak kabul etmez! O
taktirde, iki varlik karsilikh olarak serik ka-
bul etmiyorlarsa, o zaman acaba karg1 kar-
stya m1 geliyorlar? Ve biri digerini mi unut-
turmaya calisiyor? Biri, digerini varliktan ve
insanin hayatindan mi kovuyor? Devlet boyle
bir sey mi yapiyor? Yani devlet Tanriy: dahi
kendine serik mi kabul etmiyor? Bdoyle bir
otoriteyi ret mi ediyor?

Elbette ki modern devletin asli kurucu-
lar1 Niccolo Machiavelli ile Thoms Hobbes’e
baktigimiz zaman, bunlarin ateist olduklarim

veya onlarin gliruhuna girebileceklerini soy-
leyebiliriz. Hatta Machiavelli, dini siyasetin
digina ¢ikarinca, ayni zamanda Tanriy1 da
siyasetin ve giindelik hayatin disina itmistir.
Bati diinyasinda en fazla ateistin Fransa’da
olmasinin nedeni de dinin siyasetin digina ¢i-
karilmasindan dolayidir, Fransa toplumunun
laik bir toplum olmasindandir! Laik toplum,
aslinda dini hayatin disina ¢ikardig gibi, bir
acidan ahlaki da hayatin digina ¢ikarmustir!
Ciinkii biytik olciide ahlak, din tarafindan te-
sis edilen birtakim degerler sistemidir. Do-
laysiyla modern devletin bu yapisi, insan-
lan1 boyle bir duyarsizhiga zorluyor. Burada
ateizm, bu duyarsizliktan bence daha saygin
bir yerdedir, ¢iinkii en azindan bu meseleyi
kendisine dert edinmistir! Ama toplumdaki
genis kitleler oldukca duyarsiz, ilgisiz, bik-
kin ve de yorgun bir toplum olmuglardir! Sa-
dece kosusturmak, kazanmak, harcamak ve
tilketmek gibi mesgaleler icerisindeler. Za-
ten modern kapitalizm de bundan ibarettir!

Kapitalizm ’in giderek kendini biitiin top-
luma dayatmasi, biitiin toplumun en kiiciik
gozeneklerine iglemesi ve devleti kendi istek-
lerine gore organize etmesi ve organize ol-
maya zorlamasi, devletler de bu sekilde or-
ganize olmasi sonucunda, hayatin igerisinde
tamamuyla kendisine itaat eden, buyruk al-
tinda olan, itaatsizligi bilmeyen ve bunu be-
ceremeyen bir kitle olusturmaktadirlar! Iste
asil sorun da bu kitlededir! Yani kaypak, ses-
siz, yilgin, tepkilerini vermeyen, yani basinda
birisi 6ldiiriiliince onu gérmeyen, yasadigi
toplumda ciddi zultimler islendigi halde se-
sini ¢ikarmayan ve buna tepkisiz kalan yil-
gin bir kitle ortaya ¢ikmaktadir! Nietzsche
(Nice)’nin dedigi “Tann 6ldi” sozii de as-
linda buna isarettir!

Cogu insanlar Nice’nin ateist oldugunu
sOylerler ama, dyle degildir! Alman diisii-
niir Heidegger ’in sdyledigi gibi Nige, “Tanr1
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derdi olan bir insandir”! Tanr derdi oldugu
icindir ki, caginin insanlarina bakarak, onla-
rin gercekten sanki inaniyor(mus) gibi yapip,
Tanrisiz bir hayat yasadiklarim gordiigiinde
onlara: “Sizin icin Tann 6lmiistiir, Tanr1 ha-
yatimzda yok ki! Tanry1 dikkate almiyorsu-
nuz” diye sOylemistir!

Aslinda onlara sunu séylemek istiyordu:
“Hakikatte Tanr adaleti sagliyor, dayamsmay1
oOneriyor, ahlakli yasamaya sevk ediyor, siz
de bu degerleri hayatimzdan kovdunuz ve
bunlarn 6lmesiyle de Tanr’y1 6ldiirdiiniiz!”

Demek istiyordu ki; Oldiirdiigiiniiz Tann’nin
yerine kendinizi koydunuz. Artak bundan sonra
Tann siz olacaksimz! Ayrica, Tanr1’y1 éldiir-
mekle birlikte bir de Tanr1’ya inaniyor(mus)
gibi yapiyorsunuz! Sizde inaniyor(mus) gibi
yapmak tiirlinden boyle bir garabet de vardir!

Onun dedigi gibi, giiniimiiz insaninin agir-
higimn 6zelligi, (mis), (mus) gibi yapmaktir!
Nice’ye gore asil mesele, kovulan Tanri’nin
yerine insanlarin kendilerini koymasi ve “lis-
tiin insan” olmasidir!

Nice, hayatta o y1lgin ve bezgin insanla-
rin yerine, gercek insanlarin gecmesini arzu
ediyordu! Yani Nige’nin olmasim istedigi in-
sanlar, kararlarim alan, cesur olan, cesaretli
davranan, diistincelerini korkmadan ifade
eden ve diisiinceleri icin kavga eden insan-
larin olmasidir!

Gok ilgingtir, Deccal adh kitabinda bir
yerde (11) Hristiyan Tann anlayisin aktarr
ve soyle der: “Ben intikam almayan ve de
ofkesi olmayan bir Tanri’y1 nedeyim?!” Bu
s6ziiyle de aslinda islamiyet’i tercih ediyor-
dur! Zira Islam, erkeksi bir dindir diyor ve
Hristiyan Tann inancim yeriyor. Kisacasi,
Islam’in kahramanhg ve cesareti esas alan
bir din oldugunu 6viiyor! Oysaki kimi Miis-
liimanlar Kuran’da gecen bolca “Cehennem”

kavramini elestirmektedir! Nige’nin tam da
bahsettigi budur! Yani diinyada zulmeden,
kitlesel kiyimlar yapan, insanlar yoksul ve
ac birakan, tehcir eden ve savas ¢ikartan in-
sanlar hic ceza almayacak m? Hig ceza gor-
meyecek mi? Sadece Tanr’y1 seviekle bun-
dan kurtulacaklar mi?

Kimse s6z konusu zalimleri yargilayami-
yor! Yalmzca “Tarih seni mahk{im edecek!”
deniliyor o kadar. Firavun, Hitler, Stalin vd.
bunca insanlara zulmettiler, bunun muka-
bilinde tarih onlar1 mahk{im etti de ne etti?
Tabi ki hicbir sey etmedi! Bunlarin mutlaka
bir giin bir yerde hesap vermeleri ve ceza al-
malan gerekir! Iste Nice de buna vurgu ya-
piyor! Yani ceza veren ve mazlumun/ezile-
nin intikamini alan bir Tanr1 olmali! O Tanr
adaleti mutlaka burada olmasa da 6teki ta-
rafta tecelli ettirmeli. Ciinkii yer yiiziinde
hicbir devlet adaleti tecelli ettiremez! Bu he-
saplarin mutlaka yeniden goriilmesi gerekir!

Ateistlerin Asil Sorusu

Ateistlerin tanr1 hakkinda birgok sorulart
vardr, fakat sorduklari asil soru sudur: “Bizi
Tann diistincesine gotiiren sey nedir? Bilgi
midir, inan¢ mdir? Sayet bilgiyse hangi bilgi
tiriidiir? Sayet inangsa, bu nasil bir inangtir?
Bilgiden tamamen kopuk bir inan¢ midir?

Bu hususta ateistler “bilimsel bilgi” nin
belirleyici olduguna inanmaktalar! Oysaki
Rene Descartes (Dekart), rasyonalist biri ol-
mastyla birlikte modern felsefenin de babasi
sayllan biri olarak sdyle diyor:

“Benim icimde bir miikemmellik fikri
vardir. Bu miikemmellik fikri, benim gibi
gecici ve milkemmel olmayan bir varhkta
kendi bagina ortaya cikmaz! Eger boyle bir
fikir varsa, bu mitkemmelligin elbette bir
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karsihig1 vardir ve o da Tanr’dir ve bu fikir
beni o Tanr’ya gotiirecektir!” (12)

Dolaysiyla, rasyonel bilgiyi esas aldigi-
mizda, bilimsel bilginin sinirlarnin 6tesine
dogru ge¢meye bashyoruz.

Bizler sayet kendimizi bilimsel bilginin
koydugu smirlar icine koyar isek, o zaman
ateizm kaginilmaz hale gelir! Oysaki bilgi-
nin tek tiirti, bilimsel bilgi degildir, (felsefe,
teknik, sanat, rasyonel ve din bilgisi gibi)
pek cok bilgi tiirleri de vardir!

Aslinda bilimsel bilgi de ateizm sonu-
cunu vermiyordur! Fakat ona dogru bir yol
actyordur! Nitekim Fransiz devrimi de dini,
sosyal hayattan cikartip ve Kilisenin roliinii
milimize etmekle, toplumun sosyal ateizme
taraf gitmesine yol acmistir! Yani insanlar
once Tanriy1 sosyal hayatlarindan ¢ikarti-
yorlar, daha sonra da diinyalarindan cikar-
tip atiyor ve uzaklastiriyorlar! Deizm de
budur! Deizm; 6nce Tanriy1 yer yiiziinden
kovmak ve bir noktadan sonra da onu ta-
mamen yok saymaya baglamaktir. Kisacasi
modern diisiince, bizleri adim adim buraya
gotiirmektedir!

Ateizme Yol Acan Sebepler Felsefi
Sebepler

Felsefl sebeplerden bazilarini soyle si-
ralayabiliriz:

1- Tanr’nin zatinin “nesne” gibi bilin-
mek istenmesi!

islam Teolojisi agisindan Tanrn’mn zati
asla bilinemez. Ciinkii Tann agkindir. Her seyi
kusatandir ve O ne bilgi ve ne de herhangi
bir duyu ve tasavvur ile asla kusatilamaz!

Tanr’min bu sekilde nesne gibi bilin-
mesine yol acan sey, Hristiyan Teolojisidir.
Ciinkii Hristiyan Teolojisi, Tanr1’mn zati

hususunda bir tartisma tizerinde yogunlasir.
Omegin Tanr’nin tabiati nedir? isa Tann
mudir? Tanr1’nin oglu mudur? Yoksa bir be-
ser midir? vs.!

Saf tevhit dini olan Islam ise, Hristiyan
teolojisinin tam ziddinadir! Yukarida da isaret
edildigi iizere, islam kelamina gére Allah’in
“zat1” asla bilinemez. Allah’mn zatim bil-
mek asla miimkiin degildir! Ancak Allah,
sifat (yani karakter) ve fiilleriyle bilinebi-
lir! Bu bilme de bilimsel bilginin nesnesin-
deki ilim degil, marifet (tanima) dir. Marife-
tullah (Allah’1 tanima) ile O’nun ilim (bilgi)
olarak bilinmesi farkli seylerdir! Allah Teala
bir bilgi olarak bilinemez, ancak marifet ola-
rak bilinir! Yani Allah tamimr, bilinmez! Al-
lah, marifet seklinde bilinebilir! Bundan do-
laydir ki kisi, Allah’1 bu anlamda bilir ise,
“marifetullah”a ulagmms olur!

Islam ariflerine gore marifetin {ig tiirii var-
dir: 1- Marifetii’'n-Nefis (Kendini bilme). 2-
Marifetii’l- Halk (varlig1 bilme). 3- Marifetii’l-
Hak (Allah’1 bilme). Hristiyan Teolojisinde
bu tlirden marifetler olamadig icin, onlarin
Teolojisi ateizme yol agan 6nemli nedenler-
den birisini tegkil etmistir!

John Gray namindaki Ingiliz ateist, “Ate-
izmin Yedi Ttirii” isimli kitabinda séyle di-
yor: “Modern ateizm, yoldan ¢ikmig Hristi-
yanhktr”. (13)

2- Tanr’y1 din kurum ya da akh diisiik
din adamlarimin tamtmasi!

Bu tiir insanlar ve dini kurumlar, (stirekli
gazap eden, dfkelenen, merhameti olmayan,
sefkati bulunmayan gibi!) 6yle bir Tanr ta-
savvurunda bulunuyorlar ki, bu tiirden Tanri
tasavvurunu onlardan almak, kabul etmek
ve de fitraten igsellestirip benimsemek, asla
miimkiin olmuyor! Bdyle olunca da insan-
lar ister istemez onu reddediyorlar. Ciinkii bu
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tiirden Tann tasavvurlari, gercekte kurumsal
¢ikarlar tarafindan belirlenip savunulmakta-
dir, dolayisiyla da burada kotii bir temsil or-
taya cikmaktadir. Ayrica Hristiyanhkta, o ku-
rumsal varlig1 reddettiginiz zaman, dinden de
¢ikmis oluyorsunuz!

3- Tanr adma baski, somiirii ve din is-
tismarinda bulunmak.

Bu da ateizme yol acan 6nemli sebep-
lerden biridir!

4- insanin kendisinin heva ve hevesinin
pesinde olmasi, kendisini Tanrilastirmaya
kalkismasi ve kendi beseri sifatlarim Allah’a
yakigtirmasi. Nitekim Hiimanizm de insam
Tanrilagtirmaya dogru gotiirmektedir.

5- Din sdylemin saf akla, temiz fitrata
ve vicdana ters diismesi. Ozellikle de cahil
hocalar ve cemaatlerden birtakim insanlar,
kendi kitlelerini hidayet etmek isterlerken,
maalesef ¢ok carpik, akla ve fitrata uygun
olmayan bir tanr1 kavramimni gelistirmekteler.
Bu da ateizmin yayilmasina yol agmaktadir!

Sunu da ilave etmekte yarar goriiyorum:
Insanlar arasinda Tanr’min varhg birbirin-
den farkh bircok sekillerde ele alinmakta-
dir. Fakat avam halkin Tanri inanci genelde
taklide dayahdir. Avam halk, fazla diisiinmez
ve inanir, inancina gore de yasamaya c¢alisir.
Kelamcilar ve filozoflar ise, akil seviyesinde
Tanrr’y1 ele alirlar ve kanit pesinde kosarlar.
Fakat bunlar icerisinde bir istisna olarak ibn-i
Sina soyle der: “Tanr’nin varhig: kanitlana-
maz. O vardir ve var olarak kabul edilir. Ne
yoklugu kanitlanabilir ve ne de varhigi ka-
nitlanabilir!” (14)

Sofilerin Tanr varhgin ele alig bigimleri
ise, tecriibe ve zevke dayaldir. Onlar ne akli
argiimanlar ve ne de kanitlar pesinde kogar-
lar, pesinde kostuklan sey, zevk, deneyim,

tecriibe, tatma, hissetme ve onu yasayarak
i¢sellestirmektir!

Sunu da ilave edelim ki, kurumsal dini
yapilar bir agidan iyidir, yani belli kesim-
lere hizmetler sunmaktalar, ama onun ote-
sinde oldukca konformist bir din anlayist
olusturmakta ve kitleleri kendilerine itaat-
lestirmekeler! Insanlardan tamamen sorgu-
lama yetenegini kaldirmaktalar. Insanlar, ha-
yatin hicbir konusunda sorgulama, diistinme
ve elestiri yapmiyor ve yapamuiyorlar! Yap-
malari da hos karsilanmiyor. Bu da insanlar
gittikce edilgen hale getiriyor.

Halbuki islam bu konuda ¢ok farklidir.
Ornegin Islam Yahudilik, Hristiyanlik ve di-
ger dinlerde var olan ruhbaniyet gibi kurum-
sal otoritelere dayanmayi basindan itibaren
reddetmigtir. (Islam’da ruhbaniyet diye bir
sey yoktur!)

Islam’da bir kisinin O dine girmesi, kendi
secimiyle “La Ilahe illallah, Muhammed iin
Resuliillah” diyerek oluyordur. Bunun igin
herhangi bir vaftiz téreni vs. gibi seylere ih-
tiyac yoktur.

Tabi ki “La Ilahe illallah” ta temel bir sey
vardir. Once “La” (yok) diyorsunuz. Redde-
diyorsunuz. Bu da basit bir sey degildir. Et-
rafimiza bakiyorsunuz, etrafinizda Tanrilik
taslayan seyleri gbzden geciriyorsunuz ve
bunlann tiimiine “la” (hayir) diyor ve red-
dediyorsunuz. Ondan sonra “Allah’a” var-
dir diyorsunuz. Allah’tan bagska bir hakika-
tin ve bir gercekligin bulunmadigim itiraf
ediyorsunuz. Bunlar tizerinde kafa yoruyor-
sunuz ve kafa yormanmz gerekir. Fakat ma-
alesef kimi kitleler bu konformist anlayisla
insanlardaki kafa yorma, diisiinme ve aras-
tirma durumunu ortadan kaldiryor ve ciddi
problemlere sebebiyet vermekteler. Miislii-
manlar i¢in bu durum, ateizmden ¢ok daha
ciddi bir sorundur!
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Agnostisizm/Bilinemezcilik

flk defa 1869 yilinda ingiliz Biyolog Tho-
mos Hennry Huxley, bu terimi ortaya atmis-
tir. Pozitivist ve materyalist bakis acisindan
nihai gercekligin bilinemeyecegi iddiasinda
bulunur. Tanr’nin var olup olmadigini bile-
meyiz ne teistler dogrudur ve ne de ateist-
ler der. Bilimin konusmadig1 konularda sus-
mak lazim diye sdyler. Kant ve Devityum’un,
“beseri varligin, deneyimi asan konularda bil-
giye ulagsmasimin imkansiz oldugunu soyle-
diklerini” sdyler! Tarihsel ve bilimsel aras-
tirmalarin, dinin dogmalarini anlayip izah
etmekte zorlaniyor iddiasini 6ne siirer. (15)

Batida, bilimsel bilginin ortaya ¢ikma-
sindan sonra, bilimsel bilgiyle {iretilen akli
olan her sey, bilimsel olana indirgendi, bi-
limsel olan her sey de akli olana indirgendi,
Gergekteyse akli olan nice hakikatler var ki,
bilimsel olarak bunu izah etmek miimkiin
degildir. Fakat materyalizmin ve pozitiviz-
min bilimi felsefi olarak yonlendirmesi so-
nucunda, akil ile modern bilim aymlastirldi.

Kant, “bilginin olmadig1 konularda ve
yerde, inang s6z konusu olabilir” (16) di-
yor. Burada Kant ¢ok kétii bir sey yapiyor,
yani bilim/bilgi ile imam birbirinden ayir-
yor, oysaki iman, bilgi olarak ve varhgin-
dan emin oldugunuz seydir! Ancak o, imana
konu olabilir!

Iman, herhangi bir inang degildir! Her
kesin bir inanc1 vardir, tasa, puta, heykele,
yosuna, inege bile tapanlar vardir, fakat bir
seyin iman konusu olabilmesi icin, ilmen,
yani bilgi olarak da bir hakikate ve bir ger-
¢eklige dayanmasi gerekir. Bu da sahih dinin
diizenledigi inanc¢ (iman) seviyesinde olabi-
lir ancak! Dolaysiyla bilgi ile iman birbirin-
den ayirt edilemez. Tanri’nin nesneleserek
bilinemeyecegini ve ilmin konusu olmadi-
g1 onceden soylemistik!

Agnostizmi en iyi ifade eden, belki de
ilk ¢ag sofist filozaflarindan Pythagoras’tir.
Soyle der: “Tanrilar var mi yok mu bilmi-
yorum. Bilebilmem icin émriim ¢ok kisa
ve bu da ¢ok karisik bir konudur. Bununla
cok ugrasmayayim en iyisi, bilsem de an-
latamam!” (17)

Agnost’un Soézliik Anlanm

“Gnost”; Yunancada bilmek, tammak,
marifet anlamlarina gelir. Yunan edebiya-
tinda bir kelimenin bagina “A” harfi geldi-
ginde onu olumsuz kiliyor! Dolaysiyla “Ag-
nostik”; bilinemezci anlamim ifade ediyor.

Agnostikler ile ateistlerin farki sudur:
Ateistler Tanr1’ya ve ona inananlara saldi-
rir! O’nun yok oldugunu iddia ederler. Ag-
nostiklere gore ise Tanr1 ne bilinebilir ve ne
de bilinemez oldugu icin, onlarda saldin diye
bir sey yoktur!

Sayet “Tanr1 bilinemez” séziinden kastet-
tikleri sey “Tanri’nin zati” ise, bu dogru bir
sozdiir. Fakat o sozden kasitlar “Tanri’nin
varlig1 hakkinda bir sey sdylenemez ve bili-
nip bilinmedigi hakkinda bir sey denilemez”
soziidiirse, o ayr1 bir seydir!

Agnostikler genelde dinler karsisinda say-
gl olurlar. Ateistler Tanr’mn olmadigina dair
kesin inancli olduklarindan dolay1 ona saldi-
rirken, Agnostikler Tanri’nin ne varligina ve
ne de yokluguna bir kanaat getirmedikleri ve
bir fikir bildirmedikleri i¢in saldirgan degil-
lerdir! Diger bir ifadeyle; ateistler var olan
Tanr’nin varligini inkar ederler.

“Tann yoktur” climlesinin anahtar terimi
sudur: Yani var olan Tanri’mn yok var sa-
yilmasi ve farz edilmesi! Bundan dolay da
bunlara “Tann tanimazlar” da denilmekte-
dir! Yani Tanr vardir ama, onu tanmimazlar!

69



70

Misbah | Ateizm ve Agnostisizm Nedir?[h

Kis 2022, Yil: 10, Sayr: 18

Agnostikler Tanr1’nin Bilinmeyecegi
Fikrine Nasil Ulasirlar?

Agnostiklerin Tanr’mn bilinemeyecegi
fikrine ulagsmalarindaki cikis noktalari, bi-
limsel bilgidir. Gergekten de sayet bizler bi-
limsel bilgiyi cikis noktasi olarak kabul eder
isek, Tanr’ya ulasamayiz! Fakat bilimsel
bilgi, bilgi tiirlerinden yalnizca biridir. Bil-
ginin bagka tiirleri de vardir ve bizler de o
tiirleri yoluyla Tanri’nin varhigina ulastyoruz!

Rasyonel bilgi bize, fizikten metafizige
(maddeden manaya) atlamak icin énemli
bir imkan saghyor. Ciinkii Tanr’nin varli-
gimn delilleri, yaratig1 evren icinde ickin-
dir! Tanr’nin varliginin evrende gosterge-
leri/ ayetleri vardir. Kur’an-1 Kerim, dzellikle
buna ¢ok sik vurgu yapar ve “kelime-i Sa-
hadet” de zaten budur! Kuran bu konuyu
defaatle anlatir ve sonunda da” iste bunlar
Allah’mn ayetleridir” der!

“Ayet” kelimesi genelde bizim Tiirkce-
mizde yanlhs terciime edilmektedir. Kimi
meadlciler “ayeti”, “mucize” olarak cevirmis-
tir. Buradan bakilirsa Kuran, mucizelerle dolu
bir kitap haline gelir! Oysaki “ayet” kelime-
sinin anlamlarindan yalmzca birisi mucize-
dir. Ayetin temel anlam “isaret”, “g6sterge”
demektir. Omegin “Dillerinizin ve renkleri-
nizin farkh olmasi Allah’n ayetlerinden-
dir.” (18) diyor. Dillerin ve renklerin farkl
olmasi ni¢in mucize olsun ki? Bunlar birer
gostergedirler! Yani Tanri, biitlin insanlar eg-
siz olsun ve birbirlerine benzemesin diye on-
lar1 o sekilde cesitli yaratiyordur! iste burada
Tanr’mn varligina ve yaraticihgina dair bir
gosterge vardir.

Bu, tabii ki ayn1 zamanda bir mucize
olarak da algilamir, fakat mucize, bizim bil-
digimiz literatiirde, elgiligini ispat etmek
icin Peygamber eliyle gerceklestirilen ola-
gan Ustii olaylardir! Evet bir ¢icegin ve bir

denizin olmasi da mucizedir, merhum Aliya
Izzet Begovic’ in de dedigi gibi “hayatin ken-
disi mucizedir”!

Kisacas! tabiattaki her zerre birer muci-
zedir. (19)

O zaman diyebiliriz ki “agnostisizm”, en-
telektiiel bir cehalettir! Yani kainatta bu kadar
gosterge ve bu kadar bilim tiirleri mevcut-
ken, “ben Tann hakkinda bir sey bilineme-
yecegini diisliniiyorum” demek, biiyiik bir
entelektiiel cehaletin ta kendisidir!

Agnostiklerin Bu Diisiincelerinin
Arkasindaki Sosyolojik Nedenler

Gerek agnostiklerin ve gerek ateistlerin
Allah hakkindaki bu yanls yoneliglerinin te-
mellerinde bir takim sosyolojik nedenlerin
bulundugunu da goéz ardi etmemek lazim!
Onlarin sdylemek istemedikleri, fakat soy-
lemlerindeki gizli diistincelerinin altinda ya-
tan sey sudur: Onlara gore dini kabullenmek,
insana birtakim ytikiimliiliikler yiiklemekte-
dir ve bunun da insanlarn ellerinden 6zgiir-
likklerini alacagini veya kisitlayacagim zan-
netmekteler! Evet, bu dogrudur ama, bircok
konularda da din, insam 6zgiirlestiriyordur!

Aslhinda ateist, agnostist ya da deistlerin
bu yonelimlerindeki temel seylerden biri, di-
nin insam 6zgiirliigiinden alikoyacagini veya
kendilerini kisitlayacagini diigtinmiis olma-
landir! Oysaki bu, bir devlet gibi algilanan
ve bu sekilde de topluma sunulan bir Tanr
tahayytiliinden kaynaklanmaktadir!

Halbuki tam tersi, Allah inanc1 ashnda in-
sani1 0zgiirlestiriyordur! Yani bir insan Allah’a
inandig1 zaman daha da cesaret kazanmakta,
aktif hale gelmekte ve ahlakh olmaktadr. lyi-
ligi yasamak ve kotiiliigii engellemek veya
kotiiliiklere ve kotiilere kargi miicadele et-
mek insana yiiklenmis bir seydir!
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Goriildiigi tizere etrafimiz hep duyarsiz
insanlarla doludur. Ama inanan insan her za-
man aktif bir miicadele igerisinde olmakta
ve gevresine asla duyarsiz kalmamaktadir!
Fakat agnostik biri bunlar1 ciddiye almi-
yordur. Bu tiirden insanlar, aslinda kendine
“agnostiklik” ile bir sorumsuzluk cergevesi
olusturmustur!

Bat Diinyasinda Agnestiklerin Karsi
Karsiya Kaldiklar1 Problemler

Bati diinyasina agnostiklerin karsi karsiya
kaldiklar1 birtakim problemleri soyle sirala-
mak miimkiindiir.

1- Sosyal baski!

Batida, bilim camiasinda” ben inanch-
yim” ve “ben Tanr1’ya inaniyorum” demek
biiylik cesaret gerektiriyor. Onlar inan¢ ko-
nusunda kendini izhar edemiyorlar! Orne-
gin bir bilim adami: “Ben bir bilim adam
olarak Tanr’ya nasil inanabilirim”! diye dii-
stinebiliyor. Adeta onlar i¢in Tanr’ya inan-
mak, akilsizhik anlamina geliyordur! Kisacasi
orada bdyle bir sosyal baskinin bulundugunu
soyleyebiliriz!

2- Bilim insanlarinin kendilerini inang-
sizlik tizerinden digerlerinden ayirt etme
cabasi!

Yani entelektiiellerde ayricalik talebi mev-
cuttur. Onlara goére inanan insanlar, siradan
insanlardir! Entelektiiellerde; “Ben inanmam,
ben bilirim! Ben inanmaya degil, bilmeye
dayamnm” gibi ayricalik talepleri vardir!

Bununla ilgili Kuran-1 Kerim’de bazi ay-

ricalik pesinde olan kimi miisriklerin sdyle-
mis olduklari su s6z geger:

“Diisiik akillilarm iman ettikleri gibi mi
iman edelim?” (20)

Ashinda akademik, diisiinen ve bilen
bir insan, 6zglirlesmis bir insandir. Nitekim
Kuran’da:” Hig bilenlerle bilmeyenler bir
olur mu?” (21) diye buyurulmustur. Yani bi-
lingli insamin cesur olmasi gerekir.

Diyebiliriz ki akademiya, akademi diin-
yasinda olan insanlar1 hayli baskiliyordur!
Fikirlerini beyan etme konusunda onlar1 ol-
dukca kisithyordur. Bu da bilim agisindan
ciddi bir sorun olsa gerek!

Bazi iilkelerde ideolojik angajmanlar (bag-
lant1) cok 6nemli rol oynamaktadir. O angaj-
manlara sahip degilseniz baski altina alhmi-
yorsunuz. Omegin dogent olabilmek icin sizi,
falan kesimin dergisinde, filan kisiyle ilgili
makale yayinlamaya icbar ediyorlar. Kimi
tilkelerde de 6diil almak ve 6nemli yerlere
gelmek istiyorsaniz, inanch oldugunuz tak-
tirde buralardan diglaniyorsunuz! Ciinkii aka-
demiya diinyasina gercekten materyalist ve
de fazlastyla bilimci ve pozitivist bir zihniyet
hakimdir! Genel olarak da akademik atmos-
feri onlar belirlemekteler. Onlarin yarattig
bir hegemonya vardir. Onun igin tiniversite-
lerin ¢ok da 6zgiir bir diinya oldugunu soyle-
mek miimkiin goziikmiiyor! Bu da akademi-
yanin kendi formasyonuna aykin bir seydir!

Kisacasi Bati diinyasi, sekiilerlesmesi do-
laysiyla 6nce kiliseden, sonra dinden ve daha
sonra da Tanr’dan kendini bagimsizlastirma
yoluna girmis ve boyle bir hedef giitmiistiir.
Fakat onlarin biraktig1 bosluga insan, bilimi,
devleti ve diger kurumlan koydular! Dolay-
styla da yeni Tannlar iirettiler. Bundan dolay1
da modern diigiincede cok ciddi bir paganizm
viicuda geldi! Askin bir Tanri’ya degil de ic-
kin bir Tanr’ya, inang veya bir takim kisi ve
kurumlan Tanrilagtirmaya egilim olustu! Fa-
kat bunu onlar gérmiiyor, goéremiyorlardir ve
korlesmis bir durum igerisindeler! Bu da bii-
yiik olgiide Yahudilik ve Hristiyanlik teolo-
jisinden kaynaklaniyor.
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Yahudi inancinda en temel kavram “se-
¢ilmis halk” tir. Yani Tanr’nin sectigi halk!
Ve bu secilmis halk (Israil), Tanriyla bera-
ber yiiriiyen, Tanriyla birlikte olan bir halk-
tir, zaman zaman da Tanriyla tutusup sava-
sir. Oyle bir noktaya gelir ki, Tanr’nmn yerine
gecmek ister!

Tora’daki inanclarina gére aslinda Tanr1
onlarn 6gretmen olarak se¢cmistir! Kendi me-
sajini bunlarin iizerinden iletmek istemistir.
Onlan sectigini kabul etsek bile, fakat on-
lar bu gorevleri yerine getirmiyorlar, seriati
ihlal ediyorlar, kendileri kitaba miidahalede
bulunuyorlar ve hatta Tevrat’ta anlatildigina
gore Hz. Yakup (as) (diger bir adiyla Israil),
Tanriyla giiresiyor!

Genellikle kavm{ inanglarda bir kolektif
iradesi mevcuttur! Yani Yahudilerde, tek tek
bir Yahudi degil, biitiin bir Yahudi kavmi ola-
rak kendini Tanr ile catisan ve gerektiginde
de kendini Tann yerine koyan bir ilahiyat
(inang) vardir! Dolaysiyla, insanin buradan
Tanrlasmasi ¢ok kolaydir! Hatta Yunan fel-
sefesinin, Yunan Tanrilar inancinin temeli-
nin de bu Yahudilikten kaynaklandig1 iddia
edilir. Nasil Israil kavim olarak Tanr ile ca-
tisma halinde ise, Yunanhlar da Tanrilar ile
cansma halindedirler. iddia edilir ki, bunu Yu-
nanlhlar Yahudilikten aldilar! Prometheus’un
inanc1 boyledir! (22)

Hristiyanlik ilahiyatinda bu konu (in-
samn Tanrisallastirilmasi) daha somut hale
geldi. Daha iyi teshis edilir bir duruma ulasti.
Isa, Tann’min oglu ve Tanr’dir denildi. Fa-
kat Isa’mn kendisi (yani Tann isa) buradan
(diinyadan) cekip gitti. Peki o zaman sayet
Isa Tanr’nin oglu olabiliyorsa (ki 6yle oldu),
o taktirde ben de Tanr olabilirim! Buradan
da insanin Tanrilasmasinin arka bir planinin
oldugu ortaya ¢ikmaktadir! Yani 6zii itiba-
riyle Isa bir insandir, fakat Tanrnihga doniistii

ve Tanr’nin oglu oldu. O halde ben de Tanr
olabilirim!

Oysaki Islam inancinda en temel sey
“Tevhit” tir. Yani “La Ilahe illallah” sozii,
aslinda “ilah” iddiasinda olan biitiin varlik-
larin, kavramlarin, doktrinlerin ve biitiin ku-
rum ve kuruluslann reddidir. Bunlar gercek
manada ilah degildirler, olamazlar da. Bun-
larda mutlakiyet asla yoktur. Mutlak bilgi
yoktur, hepsi izafi ve fanidir. Mutlak olan
tek bir sey vardir ve o da Allah’tir.

Gergek “el-Ilah” yalmzca O’dur. Dolay-
styla Tevhit inanci, insanin Tanrilasma tema-
yiiliiniin 6niine gecer! Ve insan sadece O’na
kulluk yaptig1 zaman 6zgiirlesebilir.

Bizlerin bazilan tarafindan “kul olmak,
kole olmaktir” diye de iddia edilir! Tam ak-
sine, Allah’a kul olmak, 6zgiirlesmektir.

Yahudilikte, bizim Peygamber kabul et-
tigimiz sahsiyetler, aslinda birer kahindirler.
Hristiyanlikta ise Peygamber, Tanrn veya
Tanri’nin ogludur. Fakat Tevhit dini olan
Islam inancinda Peygamber, énce Allah’in
kulu, sonra elgisidir! Yani onlarin kul olma-
lar ve kulluklan, elcilikten 6nce gelir, onlar,
yalmzca birer beserdirler!

Son olarak sunu da ilave etmeliyim ki,
filozoflar diinyasinda, soylenildigi gibi pek
te fazla ateist ve deist yoktur! Fakat kimileri
onlardan bazilarm bu listeye sokmak isti-
yorlar, 6rnegin Siponaza gibilerine ateist di-
yorlar, oysaki o, Panteisttir. Nice icinde dyle
derler ama, degildir.

Sonug

Buraya kadar anlatilanlardan sunlari an-
ladik: Ateizm; Allah’in var olmadigina da-
yanan bir goriistiir. Dort temel 6nciilii vardir
ve dordii de saglam temel iizere tesis edilmis
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gorisler degillerdir. Ateizme yol acan sebep-
lerin baginda Yahudi ve Hristiyan teolojileri
ile birlikte, ¢ikarci dini kurum ve akh diistik
din adamlarmin da rolii biiyiiktiir. Ayrica bi-
limin birgok tiirlerinden degil de yalnizca bi-
limsel bilim tizerinden Tanr1 meselesine bak-
mak, ateizme yol acan nedenler arasinda yer
almaktadir. Hele ki kimi bilim insanlarimn
kendi kaygilarim getirip bilim tizerinden ak-
tarmasi ve orta ¢agdaki kilisenin yerini al-
masl, insanlik i¢in bagka bir dert olmaktadr.

Diinya Degerleri Aragtirma kurumunun
yaptig1 arastirmalardan yola cikilarak bakil-
diginda, ateistlerin ulastiklar1 nokta pek de
onem arz etmemektedir, fakat yine de 6nemli
ve ciddiyetle {izerinde durulmasi gereken bir
meseledir!

Zamanimizda gittikge yayilan modern
devletler de toplumu ateizme dogru sevk
etmektedirler. Laisizm ve liberal kapitaliz-
min ister istemez topluluklar getirecekleri
nokta burasidur!

Batih Nige’nin o iinlii “Tann Olmiistiir”
sOzii, bu hususa vurgu yapmak igin sdylen-
mis bir sézdiir. Insan oglu, dini degerleri ve
Tann hakimiyetini aralarindan yok etmekle,
gercekte Tanr1’y1 6ldiirmtiis olmaktalar ve her
ne kadar O’na inanmis gibi goziikmiis olsa-
lar da gercekte kendilerini Tanri’nin yerine
yerlestirmislerdir.

Ateizm kadar tehlikeli olan diger bir unsur
da Agnostisizmdir. Agnostistler de Tanr’y1
bir nesne yerine koyup, bilimsel bilgi ve du-
yular vasitasiyla tammak ve askin Tanri’y1
ickinlestirmek istediklerinden, biiyiik bir
“bilinmezlik” ¢ikmaziyla kars1 karsiya gel-
mekteler. Oysaki Tanr1’nin zatiyla degil, si-
fatlariyla (karakterleriyle) bilinecegini islam
diistintirleri cok giizel bir mantik ile izah et-
migslerdir. Tanr’ya bilimsel bilgi ile degil,
rasyonel bilgi ile (yani temeli ilme dayah
bir iman ile) ulasilabilecegi mantik gerce-
vesi igerisinde izah edilmistir.
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