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Giris

Ibette bilimsel igtihadla tefsir okulundan maksadin, Kur’an’daki biitiin ayetleri
E deneysel bilgilerin yardimiyla tefsir etmek, yahut ayetlerin mana ve maksadini

izah edip aciklarken deneysel bilgilerden, Kur’an’in diger ayetleri, rivayetler, Arap
edebiyat1 gibi diger unsurlardan daha fazla yararlanmak olmadig1 anlagilmaktadir. Ciinkii
Kur’an ayetlerinin pek cogunun deneysel bilgilerin mevzu ve meseleleriyle baglantisiz ol-
dugu gayet nettir. Bu ayetlerin tefsirinde deneysel bilgilerden hicbir sekilde yardim alina-
maz ve onlardan istifade edilemez. Hatta deneysel bilgilerin mevzu ve meseleleriyle bag
bulunan ayetler bile tek bagina deneysel bilgiyle tefsir edilemez. Bilakis kastedilen, her
ayetin tefsirinde miimkiin miktarda deneysel bilgiden yararlanilmasidir.

Bu tamima gore bilimsel tefsir, ayetlerin mana ve maksadim deneysel bilgilerin yardi-
miyla ortaya ¢ikarmak demektir. Bu okulun taraftarlan da; birincisi, ayetleri tefsir ederken
deneysel bilgilerden yardim almay1 gerekli veya giizel gorenler; ikincisi, Kur’an ayetlerinin
biiyiik boliimiinii deneysel bilgilerin yardimyla tefsir edenlerdir. Fakat kimileri “bilimsel
tefsir”i bagka sekillerde de tarif etmis ve s6zkonusu iki 6zellikten yoksun olanlar bilimsel
tefsirin taraftarlar arasinda saymmglardir. Bilimsel ictihadla tefsir okulunu ve bilimsel tefsi-
rin hakikatini agikliga kavusturmak ve mektebin gercek taraftarlarim tanimak icin tariflerin
incelenmesi faydali ve etkili olacagindan s6zkonusu tammlari incelemeye baglayabiliriz.

“Bilimsel Tefsir”in Tanimlarmm incelenmesi
1. Zehebi’nin Tanmm
Zehebi bilimsel tefsiri tarif ederken style demistir:
“Ilmf tefsirden, Kur’an ibarelerinde ilmf 1stilahlar1 hakim kilmay1, muhtelif ilimlerin ve fel-
sefi goriiglerin ¢ikarilmasinda Kur’an ibarelerinden yardim almay kastediyoruz.” !
1 Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, s. 474. Hatirlatmak gerekir ki Tbn Hacer bu tarifi Emin el-Havli’den

nakletmis ve Zehebi’nin onu izledigini belirtmistir. (Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-fImi li’l-Kur’an fi’l-Mizan,
s. 71). Ama Zehebi, Emin el-Havli’ye hicbir sekilde isaret etmeksizin bu tanima kitabinda yer vermistir.
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Bu tarifi yaptiktan sonra bu tiir tefsirlerin varligini ve taraftarlarinin ¢coklugunu agik-
larken Kur’an’in gecmis ve gelecek biitiin ilimleri kapsadigi goriisiine genisce deginmis,
Kur’an’da dini (itikadi ve ameli) ilimlere ilaveten, diger diinya ilimlerinin de bulundugunu
soyleyen kimseleri bilimsel tefsirin taraftarlar kabul etmis ve Gazzali’yi, kendi zamanina
kadar ilm{ tefsiri destekleyen ve yayginlasmasina emek veren kimselerin en ¢énemli ismi
saymustir. Bu iddiasina asagidaki goriisleri sahit gostermistir:

1. Gazzali’nin naklettigine gore bazi alimler soyle demistir: Kur’an yetmigyedi bin
ikiyiiz ilim ihtiva etmektedir. Ciinkii [onun] her kelimesi ilmidir ve her kelimesinin zahir,
batin, had ve matla1 bulundugundan bu ilimlerin sayis1 dort katina ¢ikmaktadir.

2. Ibn Mesud’dan bir s6z rivayet edilmistir: Oncekilerin ve sonrakilerin ilmini isteyen
Kur’an tizerinde tedebbiir etsin.

3. Soyle demistir: Biitiin ilimler Allah’1n fiil ve sifatlarina dahildir. Kur’an’da Allah’in
zat, fiilleri ve sifatlan serhedilmis ve o nihayetsiz ilimlerin tamamina igaret edilmistir.

Bu ve benzeri dayanaklara istinat etmistir.

Zehebi; ayetler, rivayetler ve haberlerle Kur’an’mn biitiin bilgileri icerdigine istidlal
yapmis olmasi bakimindan Suyuti’yi de ilmf tefsire inanmada Gazzali’nin takipgilerinden
kabul etmistir. Yine Ebu’l-Fadl Mursi’yi de? Kur’an’in biitiin ilimleri icerdigi yoniindeki
bazi sozlerine dayanarak bilimsel tefsirin diger taraftarlar arasinda saymmstir. Daha sonra
Satibi’yi, Kur’an’n biitiin ilimleri kapsadigim diisiinmemesi ve 6ncekilerin ve sonrakilerin
ilimlerini Kur’an’a nispet edenleri hatali bulmasi nedeniyle bilimsel tefsire muhalif ve bu
yontemi inkar eden isim olarak zikretmis, kendisi de Satibi’nin goriisiinii tercih etmistir.3

Inceleme

Bilimsel tefsirin ictihad okulunu ve onun icaplarim tanimlarken agiklananlar dikkate
alindifinda, Zehebi’nin kastettigi ilm tefsirin iki yonden bizim bilimsel ictihad okulu fas-
linda konu edindigimiz bilimsel tefsirden farkh oldugu anlasilmaktadir:

1. Onun tarifinde “ilim”, genel olarak deneysel bilgilerdir ve biitiin ilimleri, bu ctim-
leden olarak da felsefi goriisleri kapsamaktadir. Fakat bizim “bilimsel ictihad okulu”nda
bahsettigimiz, 6zellikle deneysel bilgilerdir.

2. O, Kur’an’dan ilimlerin ¢ikarilmasini ilmi tefsir saymistir. Fakat bizim tarifimize
gore ilim ¢ikarlmasi bilimsel tefsirden bagka bir seydir. Bilimsel tefsir, bize gore, ayetleri
tefsir ederken ve onun mana ve maksadini agiklarken deneysel bilgilerin veri ve bulgula-
rindan yardim almak demektir. Ayetlerden bilimsel mevzulann ¢ikarilmasi, ayetlerin tef-
siri sirasinda bilimsel bahislerin giindeme getirilmesi gibi bilimsel yontemle tefsir degil-
dir, dolayisiyla bilimsel tefsir sayilamaz. Bilakis miifessirin tefsir yaklagimi ve egilimidir.
Elbette ayetlerden bilim ¢ikarirken de kimi zaman deneysel bilgilerden yardim alinabilir.

2 Suyuti ve Ebu Hacer ondan “Ibn Ebi’l-Fadl” olarak bahsetmistir. (Bkz: Suyuti, el-itkan, c. 2, s. 1027; Ebu

Hacer, el-Tefsiru’l-Ilmi 1i’l-Kuran fi’l-Mizan, s. 156).
8 Bk Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2,s. 474-491.
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Fakat her zaman bdyle degildir. Miimkiindiir ki edebi tahlille veya ayet ya da rivayetler-
den yardim alarak ve deneysel bilgilerden yardim almaksizin da ayetlerden ilim ¢ikartila-
bilir. Ozellikle de ¢ikartlan ilim deneysel mevzular ve meselelerle baglanul degilse. Gergi
onun yaptif tarif 1stilah icat etmektir ve 1stilah icat etmek de tartismadan uzak kalamaz
ama oyle gortiniiyor ki, rivayet tefsir, felsefi ve akli tefsir, irfani ve isari tefsir gibi kisim-
lara ayrilan bir tefsir metodu olarak bilimsel tefsir dendiginde akla, Kur’an’dan, i¢inde
deneysel bilimlerin de yeraldig1 ilimlerin ¢ikartilmasi gelmemektedir. Aksine, Kur’an’in
kendisinden yardim alarak Kur’an’i tefsir veya rivayetlerin yardimiyla Kur’an’1 tefsi-
rin kargisinda deneysel bilgiler yardimiyla ayetlerin tefsiri anlagilmaktadir. Her durumda,
Zehebi’nin konu ettigi bilimsel tefsirin, bizim konumuz olan bilimsel tefsirden baska bir
sey olduguna tereddiit yoktur. Sonug itibariyle, onun, kendi tanimim esas alarak ilmi tefsire
muvafik veya muhalif diye siraladig kisilerin hepsi bilimsel okulun taraftar1 veya muha-
lifi kabul edilemez. Yine onun, bu kisilerin bilimsel tefsire muvafik veya muhalif olduk-
larinin delili olarak zikrettikleri de onlarm bilimsel ictihad okuluna muvafakat veya mu-
halefet ettiklerine delalet olugturmaz.

Bir kimse Kur’an’in biitiin ilimleri icerdigini diistinebilir ama Kur’an’1 deneysel bil-
giler araciligiyla tefsiri dogru bulmuyor olabilir. Yahut tam tersine, Kur’an’in biitiin ilim-
leri icerdigini diistinmez ama deneysel ilimlerin mesele ve mevzulanyla irtibati bulunan
ayetlerin tefsirinde deneysel bilimlerden yardim almayi gerekli ve uygun bulabilir. Do-
layisiyla Suyuti ve Mursi’yi, Kur’an’in tiim ilimleri icerdigini diisiindiikleri icin bilimsel
tefsirin taraftar1 saymak miimkiin degildir. Gazzali de fhyau Ulumi’d-Din’de beyan ettik-
lerine dayanarak ilmi tefsirin taraftar1 kabul edilemez.

Tabii ki Cevahiru’l-Kur’an’daki baz: ifadeleri*, onun bilimsel tefsire ve tecriibi bil-
gilerin Kur’an’daki ayetlerin bir kismmmin manasim izah etmede etkili olduguna inandig1
ve buna énem verdigine delalet edebilir. Bu ifadeleri hesaba katarak onu ilmi tefsirin ta-
raftar1 gormek de miimkiindiir.

Zehebi’nin tarifinde {izerinde durulmasi gereken bir diger nokta, onun ilmi 1stilahlar
hakim kilmay tarifinin parcasi yapmasidir. Tamma bakildiginda “ilmi”den kastettigi se-
yin 6zellikle deneysel bilgiler olmadigi, mutlak manada ilimleri murad ettigi anlasilmak-
tadir. Fakat ilmi 1stilahlar hakim kilmak derken maksadimin ne olduguna bakmak gerek-
mektedir. Eger amac tecriibi, felsefi, irfani vb. ilimlerin teori ve nazariyelerini Kur’an’a
dayatmak ve uygulamak ise bu bilimsel tefsir degil, reyle tefsir demektir ve hi¢ kusku yok
bilimsel tefsirin taraftarlarindan hicbiri boyle diisiinmemektedir. Eger kastettigi, bilimsel
tefsirde Kur’an’1, gesitli ilimlerde ispatlanmig ve anlatmak icin 1stilah ve adlandirmalarin
kararlastirildig1 meseleleri gézoniinde bulundurarak tefsir etmek ise bu, edebi tefsir, felsefi
tefsir, kapsayici igtihad tefsiri gibi diger tefsir metodlarinda da mevcuttur ve bunu, o me-
todlarm kistmlarmdan biri olan bilimsel tefsir hususunda zikretmenin izahi yoktur. Eger
bilimsel tefsir; edebi, felsefi, kapsayici ictihad gibi diger tefsir metodlarn kapsaminda ka-
bul etmiyorsak ayridir ama bu durumda bu 1stilah bilimsel tefsire 6zgii bir kavram ola-
caktir ve kimse boyle diisiinmemektedir.

4 Bkz Gazzali, Cevahiru’l-Kur’an ve Diireruhu, s. 24-27.
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2. Muhtesib’in Tanim
Abdiisselam Abdiilmecid Muhtesib de “bilimsel tefsir” tamminda soyle demistir:

“[flm{ tefsir], taraftarlarimn Kur’an’daki ibareleri ilmi nazariye ve 1stilahlara mecbur birak-
g1 ve biitiin ¢abay1 muhtelif ilimlerin mevzularim ve felsefi goriisleri Kur’an’daki ciim-
lelerden gikarmaya harcadiklan tefsirdir.”®

Bu tanimin Zehebi’nin tarifinden farki lafizdadir. Mana bakimindan iki tarif arasinda
hicbir fark yoktur. Bu sebeple yeni bir incelemeye ihtiyag bulunmamaktadr.

3. Bekri’nin Tanim

Emin Bekri onu tammlarken soyle demisgtir:

“[flm{ tefsir] Kur’an’daki ilm 1stilahlardan bahseden ve ondan muhtelif ilimleri ve felsefi
goriigleri gikartan tefsirdir.” ®

Bu tanim, birinci ctimlede 6nceki iki tammdan farkhdir. Ciinkii Kur’an’daki ilmi 1s-
tilahlardan sozedilmesi, ilm1 1stilahlarin Kur’an ibarelerine hakim olmasimdan ve Kur’an
ctimlelerinin bilimsel teoriler ve 1stilahlara mecbur birakilmasindan bagka bir seydir. Fa-
kat Zehebi’nin tarifi incelenirken agiklananlar dikkate alindiginda bu tammin durumu da
acikhga kavusmus olacagindan bu tamimin incelenmesi gozard: edilecektir.

4. Ebu Hacer’in Tanim

Ahmed Omer Ebu Hacer, Bekri’nin tanimim hatirlatmis ve onu bilimsel tefsirin tari-
fine en yakin tamm kabul etmistir. Kendisi ise ilmi tefsiri soyle tarif etmistir:

“Ilm1 tefsir, miifessirin Kur’an ibarelerini ilmin ispatladig1 seyler 1s1ginda anlamaya ve
Kur’an’daki mucizelerin sirrim kesfetmeye cahgtigl tefsirdir.””

Eger “ilim”den maksadi deneysel bilimler ise bu tammin, bu bahiste konu edindi-
gimiz bilimsel tefsirin tarifine en yakin tamm oldugu soylenebilir. Tabii ki tammdaki
“o)laeel Syl o e 2SIV 9 / mucizelerin sirrint kesfetme” ciimlesi izafidir. Giinkii
Kur’an’daki icazin sirlarindan bir sirm kegfetme, bilimsel tefsirden ve deneysel bilginin
bulgulan 15181nda Kur’an’1n ibarelerini anlamaktan hasil olan bir sonuctur ve Kur’an’daki
ctimleleri bilimin ispatladig1 konular 15181nda anlamaktan bagka bir sey degildir ki tanimda
belirtilmesine ihtiyag olsun.

5. Fehd Rumi’nin Tanim

Fehd b. Abdurrahman Rumi, bilimsel tefsirin bazi tammlarim zikrettikten sonra en
kapsayici ve toparlayici tamima yakin olani su tarif kabul etmistir:
Muhtesib, Itticahatut-Tefsir fi’l-Asri’r-Réhin, s. 247.

6 Bekri, el-Ta’biru’l-Fenni fi’l-Kur’an, s. 125.
7 Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-flmi 1i’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 66.
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“fImf tefsir, miifessirin, Kur’an’1n icazinin onun araciligiyla kesfedilecegi ve biitiin zaman ve
mekanlar icin masdar (hidayet) olmasina delalet edecek bicimde Kur’an-1 Kerim’de gecen
ontolojik ayetler ile deneysel bilimin kesifleri arasindaki irtibati bulma ¢abasindan ibarettir.” 8

Bu tarif, bilimi deneysel bilgiye mahsus saymasi ve deneysel olmayan bilimlerden is-
tifadeyi bilimsel tefsirin digina ¢ikarmasi bakimindan 6nceki tariflere, hatta Ebu Hacer’in
tarifine bile tistiinltigli vardir. Fakat iki agidan bizim konumuz olan bilimsel tefsirden fark-
hlik tasimaktadir:

1. Bilimsel tefsir, Kur’an ayetleri ile bilimsel buluglar arasindaki bag1 kesfetmek de-
gil, ayetlerin anlamini deneysel bilginin kesifleri yardimiyla ortaya ¢ikarmak demektir.
Elbette bazen bu ikisi arasindaki irtibati kegfetmek ayetlerin mana ve maksadini aydinlat-
mada daha etkili olabilir. Fakat her zaman boyle degildir ve konumuz olan bilimsel tef-
sir ile ayetler ve deneysel bilimlerin buluglar arasindaki iliskiyi kesfetmek umum ve hu-
sus min vecihtir.

2. Bilimsel tefsiri, Kur’an’m icaz1 ve hidayetin masdari oldugunun onun aracihgiyla
aciga ciktigiyla kayit altina almak, 6nceki tammda agiklandigi sekilde, tarifte izafilik kay-
didir ve genellikle tarifin kapsayicihigina zarar verir. Ciinkii kimi ayetlerde deneysel bilim-
lerin buluglari, o ayetlerin tefsirine, mana ve maksadim ortaya ¢ikarmaya yardimci olabilir.
Fakat bu, Kur’an’1n icazini ve onun biitiin zamanlar ve mekanlar i¢in masdar ve hidayet
oldugunu ortaya koyacak ve ispatlayacak bicimde olmayabilir. Béyle bir durumda, bahse
konu ettigimiz bilimsel tefsir kesinlikle dogrudur ama bu tamimin kapsamina girmemektedir.

Aktarilan bu tammlardan, bazi kisilerin bilimsel tefsirdeki ilimden deneysel olmayan
ilimleri de kastettigi, kimilerinin de 6zellikle deneysel bilgileri murad ettigi sonucu ¢ikmak-
tadir. Yine bazilari, bilimsel tefsiri, Kur’an’daki ibareleri bilimin ispatlacigi seyler 15181nda
anlama olarak tammlamistir. Kimileri ise bilimsel teori ve 1stilahlar1 Kur’an’daki ibarelere
hakim kilma ve ondan mubhtelif ilimleri ve felsefi goriisleri cikarma; kimileri de ayetlerin
deneysel ilimlerin buluslariyla bagim kesfetme olarak tarif etmigstir. Herkes bilimsel tef-
sirden, kendi tariflerinde agikladiklar1 manay1 kastetmis, ona ve fikirdaglarina 6zgii 1stilah
olmus olabilir. Ama bize gore Kur’an’1 Kur’an’la tefsir, rivayet tefsir, edebi tefsir, akli ve
felsefi tefsir karsisinda bilimsel tefsir i¢in en miinasip tamim, ayetlerin mana ve maksadini
deneysel bilimlerin bulus ve bulgular yardimiyla ortaya cikarmaktir. Her durumda “bi-
limsel tefsirin ictihad okulu” baghg ile bilimsel tefsirden murad edilen, iste bu manadir.

Bilimsel Tefsirin Taraftarlar

Zehebi’nin tarifini incelerken aciklananlardan anlasilan odur ki, bazi kimseler, Kur’an’in
biitiin ilimleri kapsadigim s6yleyen herkesin bilimsel tefsiri onayladigim diistinmektedir.

8 Rumi, [tticahatut-Tefsir fi’l-Kur’ani’r-Rabi Asere, c. 2, s. 549.

9 Umum ve husus min veche, dért nispet cesidinden biridir. Bu iliski, baz1 harici yansimalarda ortiigen ve
miigterek olan ama her birinin kendine 6zgii harici disavurumu ve 6rnegi bulunan iki kavram arasindadir.
(http://www.wikifeqgh.ir - Cev.)
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Bu goriisii esas alan Ebu Hacer soyle demigtir: “Bilimsel tefsirin diigiince koklerinin sa-
habe asrinda bulunabilecegini sdyleyebiliriz. Ciinkii ulema [bilimsel tefsirin sithhati igin]
O @l e cp =91 5 ot oYl ‘J& sl, ” (Oncekilerin ve sonrakilerin ilmini isteyen
Kur’an iizerinde tedebbiir etsin.) diyen Abdullah b. Mesud’un soziiyle istidlalde bulun-
mugtur. ' Fakat Zehebi'nin soziinii incelerken belirtildigi gibi bu goriis dogru degildir. Zira
bir kimse Kur’an’in biitiin ilimleri kapsadigim diisiinebilir ama deneysel bilim araciligiyla
Kur’an tefsirini sahih bulmayabilir. O halde ibn Mesud ve benzerlerinden aktarlan séz-
den bilimsel tefsir diisiincesinin koklerinin sahabe asrinda oldugu sonucu ¢ikartilamaz.

Bizim tarifimize ve goriisiimiize gore bilimsel ictihad okulunun taraftar1 ve bilimsel
tefsirin destekgisi sayabilecegimiz kimseler, ayetlerin tefsirinde deneysel bilgilerden yar-
dim almamn liizumuna inanan veya bunu giizel bulan; yahut Kur’an ayetlerinin bir kis-
mini deneysel bilimlerin yardimyla tefsir eden ve pratikte de bu okulu izleyenlerdir.

Her ne kadar son yiizyillarda deneysel bilimlerde yasanan ve ilim adamlarini, hatta
Miisliiman alimleri bile cezbeden hayret verici gelismeler tefsirde de bilimsel tefsirin ic-
tihad okuluna daha fazla ilgi duyulmasina yolagmigsa da ve bireyler bu okulu esas alarak
tefsir kitaplan telif etmislerse de gecmis zamanlarda yazilmus tefsirlere ve kitaplara ba-
kildiginda ayetleri tefsir ederken deneysel ilimlerden yararlanma isinin bu ¢aga 6zgii ol-
madig1 ve gecmis asirlarda da mevcut bulundugu anlagilmaktadir.

Ebu Hamid Muhammed Gazzali (vefat1 hicri kameri 505), ge¢mis asirlarda bu tef-
sir okuluna egilim duyan ve bir kisim ayetlerin mana ve muradini ortaya gikarmamn de-
neysel bilgiye bagh oldugunu du5unenlerden biridir. era Cevahiru’l-Kur’an’da §0y1e de-

mektedir: “Allah Teala’nin ROUNPHE (T I L;.U\ v~y S & i 858 g;L.M,\n Wi

@ -
sy L B 8y g2 61 u"” 1 kavlinin kdmil manasini, insanin organlarimin zahir ve
batinin tesrihini tanimayan, onlarin adet, cesit, hikmet faydalarim bilmeyen birisi anlaya-

Ados
N}M'

maz... Yine tesviye, nefha ve ruhun hakikatine vakif olmayan kisi Allah Teala’mn

./ /J

g?)j O 4 E43557 12 kavlinin kamil manada anlayamaz. 3 “m 3 Eo A 151 3
ayetinin zeylinde soyle yazmustir: “Tibbi tam manasiyla bilmeyen kisi [Allah Teala’nin
yaptig1] bu isi anlayamaz.” 14

“QLC..l.‘;u }zﬂb M‘” 15 Veya “uwb u.w.“ 3de \}J&J d)u o‘)j.gj” 16 ya da
“:?;)-ZJ‘ s ,“ PR };‘j‘ _’”17 yahut ((J:‘U‘ ‘_;QJLG""“ é}ﬁ_’ ‘)Lé""“ u’ ‘}“L“ é J”18

10 Bhy Hac Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-llmi 1i’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 146.
U infitar 6-7.

12 Hier 29.

Gazzali, Cevahiru’l-Kur’an ve Diireruhu, s. 27.

4 Age,s 32.

15 Rahman 5.

‘Yunus 5.

Kiyamet 8-9.

18 Fagr 13.
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veyahut “pk A ,g,x“ 585 Gl LqJ M S/ ULL:JI 5”1% ayetlerinin zeylinde de soyle
demistir: “Bir kimse, miistakil bir ilim olan goklerm ve yerin terkip bicimlerini bilmedikce
giines ve ayin hesapl hareketi, bu ikisinin tutulmasi, gecenin giindiiziin igine girmesi, bi-
rinin digerinin {izerine kivrilmasim anlayamaz. 2°

Fahru Razi (vefat1 hicri kameri 606), bir kisim ayetlerin tefsirinde kendi asrinda tec-
riibi ilimlerin verilerini dikkate almis ve ayetlerin manasim onlara dayanarak agiklamig
kisilerdendir. Mesela:

—“L«.:L»LA\:—L.JCIJJQJ.QUAUA #JL&.‘MA}&J(@Y‘J@OJ

u‘ JL.‘..U” 2! (Gergekten de hayvanlarda sizin igin ibret vardir. Size karmnlarinda giibre ile
kan arasindan, icenler icin hazmi kolay halis siit igiriyoruz.) ayetinin tefsirinde ticlincii
meselede sdyle yazmgtir:

“Miifessirler demistir ki, [sitii] “giibre ile kan arasindan” [size i¢iriyoruz] ciimlesinden
murad, bu {igliniin aym yerde ortaya ¢ikiyor olmasidir. Giibre midenin agagisinda, kan
onun yukarisinda ve siit ortadadir. Bu s6ziin his ve tecriibeye aykiri olduguna delil ge-
tirdik. Aym sekilde eger kan midenin yukarisinda ortaya ¢iksaydi kustugunda kan ku-
sardi. Bu kesinlikle yanlistir. Ama biz diyoruz ki ayette kastedilen, siitiin kanin sadece
bir béliimiinden ortaya ¢iktigidir. Kan ise giibrede hassas kisimlardandir. Yani midede
olusan seylerden meydana gelir. Siit ise dnce giibre arasinda, ikinci olarak kan arasinda
bulunan seylerden ortaya ¢ikar. Oyleyse Allah onu kalin ve kivamh kisimlardan siize-
rek onda ¢ocugun bedenine uygun sifatlar yaratmistir. Bu makamda elde ettigimiz sey
budur. En dogrusunu Allah bilir.” %

Fahru Razi tefsirinde ilm1 konulara degini ve ondan tefsirde yararlanmaya ¢okga rast-
lanmaktadir. Gergi yararlandig1 bazi ilmi mevzularin dogrulugu belli degildir ve nicesinin
yanhish@1 da ispatlanmistir ama her haliikarda yaptig1 deginiler ve istifadeleri, onun ayet-
leri tefsir ederken kendi ¢aginin meghur ilmi meselelerini hesaba kattigini ve onun bilim-
sel ictihad okuluna taraftar oldugunu gostermektedir.

Abdullah b. Omer Beydavi (vefat: hicri kameri 691), baz1 ayetlerin tefsirinde ilmi
mevzulardan yardim almis ve ayetlerin blhmsel tefsirine y6nelmis kisilerden biridir. Me-

I/’/ﬁ“‘

sela.“f-!ﬁe-uagcﬂg);jﬂ‘_gé:su rw;ﬂ;ﬁpbwf,wwbvﬂ
37 o Wb Jlr e el e 3257 (Allah’in bulutu yiiriittiigiing, sonra onun [parga-
larim] birbirine ekledigini, sonra onlar iistiiste y1gdigini gérmiiyor musun? Goriiyorsun ki
yariklarindan yagmur gikiyor. Gokyiiziinden ondaki [biiyiik bulut kiimelerinden] daglar-
dan dolu iniyor...) ayetinin tefsirinde ayetin manasim izah edip yorumlar ve bu izahin ka-
bul edilebilir oldugunu gostermek isterken sdyle demistir: “Bunu meneden kesin bir akli

19 vasin 38.

0 Gazzali, a.g.e.,s. 33.

2L Nahl 66.

2 Fahru Razi, el-Tefsiru’l-Kebir, c. 20, s. 65.
B Nur43.
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delil yoktur. Su buhar1 yukan ¢iktig1 ve onu pargalayacak 1s1 ona ulasamadiginda soguk
hava tabakasina varinca ve soguk giiclenince orada birbirlerine yapisir ve buluta dénii-
stirler. Hal bdyle olunca eger havanin soguklugu siddetli olmazsa yagmur damlalar bi-
¢iminde agag diiserler. Eger soguk hava siddetlenir ve birbirine yapismadan 6énce buhar
parcalarina ulagirsa kar bicimindes asag1 diiser. Eger birbirine yapistiktan sonra diiserse
dolu olarak yagar. Bazen hava ¢ok soguk olur, [o buharlar] sikisir ve [birikmis o kiime-
den] bulut meydana gelerek ondan yagmur veya kar yagar.

Gectigimiz boliimlerde anlatlcig: gibi, Zehebi, Ebu’l-Fadl Mursi®* ve Celaleddin
Suyuti’yi de, Kur’an’m &ncekilerin ve sonrakilerin biitiin ilimlerini kapsadigim diisiin-
diikleri gerekcesiyle ilmi tefsire inanan isimler ve bu okulun taraftarlan arasinda saymis-
tir.?> Fakat Kur’an’in énceki ve sonrakilerin biitiin ilimlerini kapsadigim diisiinmek, bi-
zim nazarimizdaki ilmfi tefsir okuluna taraftarligin delili degildir. Bir kimse miimkiindiir
ki Kur’an’in 6ncekilerin ve sonrakilerin ilimlerini icerdigine inanabilir ama Kur’an tefsi-
rinde tecriibi ilimlerin verilerinden yardim almay1 uygun bulmaz.

Her durumda, bilimsel tefsirin ictihad okulu son yiizyillarda bazi alimlerin dikka-
tini cekmis ve bu okulu esas alan tefsir kitaplar1 yazilmistir. Bunlar arasinda, sirasiyla
Kesfu’l-Esrari’n-Nuraniyyeti’l-Kur’aniyye fi ma Yetealleku bi’l-Ecrami’s-Semaviyye
ve’l-Ardiyye ve’l-Hayvanat ve’l-Cevahiri’l-Ma’deniyye, Tefsiru’l-Kur’an ve Hiive’l-
Hiida ve’l-Furkan ve’l-Cevahir fi Tefsiri’l-Kur’an kitaplarim telif etmis Muhammed
b. Ahmed Iskenderani %, Seyyid Ahmed Han Hindi (hicri kameri 1232-1315), Tantavi
b. Cevheri Misn (hicri kameri 1287-1385) zikredilebilir. Halid Abdurrahman el-ikk de
ilm1 tefsiri bir tiir igari tefsir sayms, onun caiz, hatta zaruri oldugunu vurgulamis ve bu
tiir tefsirin sartlarim beyan etmistir. 2

Bazi ¢agdas tefsirlerde de bilimsel tefsirin 6rneklerine ve bazi ayetlerin manasim agik-
lamak igin deneysel bilimlerin verilerinden yararlanildigina rastlanmaktadir. Mesela:

Allame Tabatabai (vefati hicri kameri 1402) “ 5> g@:'» :}:f Sl RY L‘jéé-j” 2 ayeti-
nin tefsirinde, bu climleden maksadin, suyun canlifarin ﬁayatma tam manasiyla miidahil
oldugunu acikladiktan sonra sdyle buyurmustur: “Suyun hayatla irtibati modern bilimin
arastirmalan sayesinde ortaya gikmstir.” %

2 Suyuti onu “Ibn Ebi’l-Fadl Mursi” olarak zikretmistir. (Bkz: el-itkan, c. 2, s. 1027). Ebu Hacer de ondan
aymn: adla bahsetmis ve onu, hayat hikayesi Yakut Hamevi’nin Mu’cemu’l-Udeba’sinda (c. 9, ciiz 18, s.
209-213) gecen nahiv alimi, miifessir, muhaddis ve fakih Muhammed b. Abdullah b. Muhammed b. Ebi’l-
Fadl Mursi kabul etmistir. (Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-ilmi li’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 156). Her ne kadar
Ebu Hacer, onun biyografisi Mu’cemu’l-Udeba’da gegen aym sahis olduguna bir delil gostermemigse de
her haliikarda Zehebi yanhshkla onu Ebu’l-Fadl olarak adlandumustir. Ciinkii Zehebi’nin s6ziiniin kaynag:
Suyuti’nin el-ftkan’1dir. Orada Tbn Ebi’l-Fadl olarak belirtilmistir.

% Bkz: Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, s. 477-484.

% Vefan hicri kameri 1306. Siinni Es’ari mezhebindendir. (Bkz: Rumi, fttihacatu t-Tefsir fi’l-Kur’ani’r-Rabi
Agsere, c. 2, s. 679).

27 Bkz: ikk, Usiiliit-Tefsir ve Kavaiduhu, s. 217-224.

2 Enbiya 30.

2 Tabatabai, el-Mizan fi Tefsiri’l-Kuran, c. 14, s. 279.
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Seyyid Mahmut Talegani (vefat: hicri semsi 1358), Ak L 0233157 % ayeti-
nin tefsirinde, inancina gore ayetin sarih bicimde ve zimnen delalet ettigi mevzulan agik-
ladiktan sonra soyle buyurmustur: “Oyle gériiniiyor ki bu mevzular, anlamlar ve icaplar
aciklikla bu ayetin ifadesinden cikarlabilir, tevil ve miikellefiyet de s6zkonusu olmaz.
Aslinda bu tiir ayetleri tefsir eden, bilim ve arastirmanin gelismesidir.”*' Ustad Mekarim
Sirazi de “cbeidl 55 445 a5 s rasd JLE’;}‘ 33” ayetinin yerkiirenin hare-
ketine i§arei ettiine ili§kin*karineleri zikrettikten sonra sdyle buyurmustur: “Gliniimiiz
bilim insanlarinin hesaplarina gére yeryliiziiniin kendi ¢evresindeki hareket iz her daki-
kata otuz kilometreye yakindir. Giinesin ¢evresindeki transfer hareketindeki hiz1 ise bun-
dan da fazladir.” 3 Bu bilimsel meseleyi belirtmekle ayete getirdigi tefsiri desteklemis ve
daha acik ifade etmis olmaktadir.

Muhammed Sadiki , el-Furkan tefsirinin sahibi, “15\}513 sleaf Gls u}j’)ﬂ Ja:u ‘;J/T” U
ayetlerinin tefsirinde “L’?\-z-f”ne, iki kanadin toplayip dalisa gecen kus manasi verdikten ve
yeryiiziiniin hareket ve yercekimini bu iki ayetten ¢ikardiktan sonra sdyle buyurmustur:
“Yeryiizliniin sakinleri Kur’an’dan ylizyillar énce ve ondan yiizyillar sonra bu iki 6zellik-
ten habersizdiler. Bazilan hisse dayanarak yeryiiziiniin hareketiyle ilgili ayetleri tevil edi-
yor, bazilar1 bu konuda susuyor ve bundan kugku duyuyordu. Ta ki bilim s6zkonusu ayet-
leri tefsir edinceye dek. Oyleyse Kur’an’dan sonraki bilim insanlar yeryiiziiniin hareketini
kesfedenler degildiler. Kopernik ve Newton da yergekimi teorisini ortaya atms sayilamaz.” *°

Sadi Nefisi, asagidaki kitaplan Kur’an’in mevzu tefsiri kabul etmis ve onlar da ayet-
lerin bilimsel tefsirine giren kitaplar arasinda saymistir: Muhammed Tevfik Sadiki’nin
el-Felek ve’l-Kur’an’1, Abdulaziz Ismail’in el-Kur’an vet-Tibbi’l-Hadis’i, Muhammed
Efendi’nin Siinenullahi’l-Kevniyye ve’l-Avalimu’l-Uhra’si, Abdurrezzak Nevfel’in el-
Kur’an ve’l-llmu’l-Hadis’i, Mehdi Bazergan’in Bad ve Baran der Kur’an ve Mutahharat
der Islam’1, Seyyid Riza Paknejad’n Evvelin Ddnisgah ve Aherin Peyamber’i, Hiiseyin
Nuri’nin Ddnis-i Asr-i Feza’s\, Biazar Sirazi’nin Gozeste ve Ayende-i Cihan’1, Yedullah
Niyazmend’in I’caz-i Kur’an ez Nazar-i Ulim-i Imruz’u, Mekarim Sirazi’nin Peydm-i

Kur’an’1.%6%

30
31

Sems 6.

Talegani, Pertovi ez Kur’an, c. 4, s. 110.

32 Neml 88.

3 Mekarim Sirazi ve digerleri, Tefsir-i Numune, c. 15, s. 569.

3 Miirselat 25-26.

35 Sadiki, el-Furkan fi Tefsiri’l-Kur’an, c. 29, s. 341.

3% Hatirlatmak gerekir ki, Peydm-i Kur’an, ayetlerin bilimsel tefsirine ait miistakil bir kitap degildir. Miiel-
lifin, konusu “Kur’an-1 Mecid’de niibiivvet-i hasse” olan sekizinci ciltte “giintimiiz bilimleri ve bilimsel
buluglar agisindan Kur’an’in mucizeviligi” baghg altinda edebi kurallara uygun bicimde hicbir miikelle-
fiyet olmaksizin bilimsel yasalara uygun goériip Kur’an’dan birtakim ayetler zikrettigi ve onlarm manasi-
nin bilimsel yasalara uygunlugunu izah ettigi mevzu tefsirdir. (Bkz: Mekarim Sirazi, Peydm-i Kur’an, c.
8, s. 143-190).

Bkz: Es’adi ve arkadaslan, Asibsinasi-yi Ceryanhd-yi Tefsiri, c. 1 (Yedinci béliim, Sadi Nefisi, Ceryan-i
Tefsir-i IImi), s. 435.

37
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Fakat bu kitaplanin muhtevasi {izerinde diisiinme ve yapilacak bir inceleme, onlarin
bircogunun tefsir olmadigimi ve yazarlarinin ayetlerin bilimsel tefsirine girismediklerini,
bilakis cogunun, Kur’an-1 Kerim’de bilimsel bulgulara ve buluglara deginildigini agik-
layarak Kur’an’daki bilimsel icazi ve beyanlarmin bilimsel buluglara uygunlugunu gos-
terme niyetinde oldugunu ortaya ¢ikaracaktir.®® iglerinden kimisi kendi kitabimn giri-
sinde hatirlatmmstir:

“Kur’an ayetlerini batih bilginlerin teori, nazariye ve varsayimlarina uydurmak ve hosu-
muza giden manay1, Allah gostermesin, Kur’an’dan bir ayeti filan bilim adaminin notu ve
taslagina onaylatmak seklinde beyan etmek istemiyoruz. Aksine bir¢ok bilim adaminin,
yorulmak bilmez bir gayretle, yaratihistaki bazi gizli sirlann tizerindeki ortiiyii, Kur’an’in,
yani Allah’1n onaylayacag sekilde kaldirmay1 basarcdigim sdylemek istiyoruz.” %

Onlardan bir baskasi ise Bdd ve Bdrdn der Kur’an bashgiyla yazdig kitabin baginda
kitab1 yazmaktaki maksadim sdyle aciklamugtir:

Riizgarlar ve yagmurlarn adinmin gectigi ve bununla ilgili keyfiyetin aciklandig1 ayet-
lerdeki bazi ifadeler ve bilgi sizintilarnmn meteorolojinin kesiflerine, bilimsel malumat
ve teorilere sasirtic1 bigimde uydugunu ve Kur’an’1 gonderip nazil edenin riizgan gonde-
ren ve yagmuru indiren oldugu manasina delalet ettigini gostermek istiyoruz. Elbette ki
Kur’an fizik yasalan ve ilkeleri olusturma ya da bize meteorolojiyi 6gretme amaci git-
miiyor. Hayur, riizgar ve yagmurdan bahseden hicbir beseri yaz1 ve sézde son yiizyila ka-
dar esine rastlanmadik bicimde s6z soylemis olmasini, daha 6nce hickimsenin, riizgarlarin
ortaya ¢ikmasi, bulutlarin olugmasi ve yagmurun diismesi hakkinda boyle fiil ve sifatlar
kullanmadigim sézkonu ediyoruz.

Daha sonra kitabin birinci béliimiinde riizgar, bulut ve yagmurun ortaya ¢ikisinin ma-
hiyet ve niteligini deneysel bilimler agisindan agiklams* ve ikinci bliimde, Kur’an’daki
beyan ve ifadelerin deneysel bilimlerde kesfedilenlere uygunlugunu géstermek iizere, hak-
kinda ii¢ fenomenin agiklandif1 ve isaret edildigi Kur’an ayetlerini zikretmistir.*> Ornek
vermek gerekirse, riizgarlar kisimlar1 ve onlarin nasil ortaya ¢iktifina iligkin bilimsel
analizden bilimsel buluglar ve teorilere gore riizgarin hareket ve mecrasimn bizim gori-
niiste ve yerelde hissettigimize aykir olarak daima sirkiilasyon biciminde oldugu ve y6-
riingesi bulundugy, fakat dillerin hicbirinde ve modern bilimin kitaplarn harig hicbir kitapta
riizgann genel olarak sirkiilasyon veya yoriingesel ifadeyle anilmadigl, hep esmek, iifle-
mek, gelmek, carpmak, ulasmak, akmak ve emsali gibi (bunun benzeri) kelime ve mas-

*3)

darlarla kullanildig1 sonucuna varmugtir... Ama Kur’an birkag ayette “Cb, Al g s

-

ifa-
desini kullanmaktadir. “; a3, sirkiile etmek, miikerrer getirmek ve halleri déniistiirmek

38 Omek olarak bkz: Mekarim Sirazi, aym yer; Niyazmend, ’caz-i Kur’an ez Nazar-i Uliim-i Imruz, s. 24

ve sonrasl.
Paknejad, Evvelin Déniggah ve Aherin Peyamber, c. 1, s. 3.
Bazergan, Bdd ve Bdrdn der Kur’an, s. 15-16.

41 Bkz: Age., s. 21-89.

42 Bkz: Age., s. 90-164.

39
40
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manasina gelmektedir. Biitiin bu anlamlar, riizgarlarin yoriingede akmasi ve degisken hal-
ler arzetmesinde mevcuttur.

Dolayisiyla biitiin kitaplart mevzu tefsiri kabul etmek ve ayetlerin bilimsel tefsirine
koyulmus kitaplar arasinda saymak miimkiin degildir. Fakat bu kitaplarin muhtevasi g6-
zoniinde bulunduruldugunda genellikle yazarlari bilimsel tefsirin taraftar kabul edilebi-
lir. Ctinkii onlann bilimsel kesifler ve deneysel bilimlerin bulgularindan yardim alarak
ayetlerin mana ve maksadini ortaya ¢ikarmaya karsi ¢cikmis olabilecekleri uzak ihtimaldir.

Bilimsel Tefsirin Muhalifleri

Zehebi, Ebu Ishak Satbi’yi (vefat hicri kameri 790), el-Muvafakat kitabinda gecen-
lere dayanarak, ge¢mis zamanlarda bilimsel tefsir diisiincesine muhalefetin reisi olarak ta-
mitmig, kendisi de onun goriisiinii tercih etmistir, +4

Ebu Hacer de Satibi’yi, gecmiste ilmf tefsirin en meghur muhaliflerinden kabul etmis %,
onu, ilmi tefsirin muhaliflerinin basinda ayr bir fasilda ele almis * ve asagidaki kisilerden
modern zamanlarda bilimsel tefsirin muhalifleri olarak bahsetmistir*:

1. Muhammed Abduh’un talebesi ve Tefsiru’l-Menar’in yazart Muhammed Resid
Riza (vefat1 1935).

2. Misirh iinlii alim ve el-Ezher Universitesi’nin miidiirii Seyh Mahmud Seltut (ve-
fat11964).

3. Dairetu’l-Mearifi’l-Islamiyye’de “el-Tefsir” makalesinin yazan Ustad Emin Havli
(vefat1 1965).

4. Unlii yazar ve Kahire, Sam, Bagdad Lugat Cemiyeti”nin iiyesi Ustad Abbas Mah-
mud Akkad (vefat1 1964).

5. el-Tefsiru’l-Hadis’in miiellifi Ustad Muhammed Izzet Derveze Nablusi Filistin{.
6. Menahilu’l-Irfan fi Ulumi’l-Kur’an miiellifi Muhammed Abdulazim Zerkani.
7. Fi Zilali’l-Kur’an tefsirinin miiellifi Seyyid Kutub (vefati 1966).

8. Kahire Universitesi Felsefi ve Toplumsal Arastirmalar Béliimii Baskam Ali Abdul-
vahid Vafi.

9. Andrew Scott’m Beynu’d-Din ve’l-Ilm kitabinin miitercimi Ustad ismail Mazhar.

Fakat bu isimlerin tamaminin, ayetlerin mana ve maksadin: ortaya cikarirken deneysel
bilimlerin bulgularindan yardim alma manasinda bilimsel tefsire kars: olduklar belli de-
gildir. Miimkiindiir ki bazilan Kur’an’in biitiin ilimleri kapsadigini inkar ediyor olmalar
bakimindan bilimsel tefsire kars1 ¢ikiyor sayilabilir, ama daha 6nce gectigi gibi Kur’an’in

4 Bu ornegi aciklarken yaptig1 izah hakkinda bilgi icin bkz: A.g.e., s. 90-91, 98-99.

4 Bz Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, s. 485-491.

4 Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-ilmi 1i’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 217.
4 Bkz: A.ge.,s. 275-293.

47 Bkz: A.ge., s. 297-332.
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biitiin ilimleri kapsamasi bir sey, deneysel bilimlerden yardim alinmasi ise bagka bir sey-
dir. Yani bir kimsenin birincisine muhalif, ama ikincisine muvafik olmasi miimkiindiir.

Dolayisiyla Satibi ve Zehebi, bu kitapta kastedilen manada bilimsel tefsirin muhalif-
lerinden goriilemez. Ciinkii Zehebi, Satibi’yi el-Muvafakat’ta gecen meselelere istinaden
ilmf{ tefsir diistincesine muhalefetin lideri olarak tanitrms ve kendisi de o kitaptaki delilleri
sahih kabul ettiginden onun goriisitinii tercih etmigstir. Fakat EI-Muvafakat’ta inkar edilen
ve delil gosterilen seyler Kur’an’in biitiin ilimleri kapsacigidir, ayetlerin mana ve maksa-
din1 agikliga kavusturmada deneysel bilimlerden yardim alma degil. O, s6zkonusu kitapta
seriati immi ve @immi Kigilerin bilebilecegi seviyede tavsif etmis *}; onun, Araplarin énem
verdigi ilimleri ve iclerinden akil olanlarin gozoniinde bulundurdugu ahlaki tashih edip
miikemmellegtirdigini savunmustur.“® Buna gére Kur’an’mn biitiin ilimleri kapsadig1 go-
riigtiniin ifrat ve yanhs oldugunu belirtmis* ama ayetleri tefsir ederken bilimsel bulgular
ve verilerden yardim almanin yanhs ve hata olduguna hicbir izah getirmemis, hatta buna
deginmemistir bile. Belki de Kur’an’1n biitiin ilimleri kapsadigim diisiinmemekle birlikte
bazi ayetlerin tefsirinde bilimsel bulgular ve verilerden yardim almay1 dogru buluyordu.
Ozellikle de kitabinda y1ldiz bilimi, yagmurun yagma, bulutlann ortaya ¢ikma ve riizga-
rin esme zamanini inceleyen bilim (meteoroloji), tarih bilimi, eski immetlerin haberleri,
t1b ilmi gibi ilimlerden Araplarin 6nem verdigi bilimler olarak bahsettigi ve Kur’an’daki
birtakim ayetleri bu ilimlerle ilgili gordiigii> hesaba katilirsa.

Bahsi gecen ilimlerden haberdar olmak o ilimlerle alakal ayetlerin manasim ortaya
cikarmada etkili olacagina gore onun da bu etkiye inamyor oldugu ve bu tiir bilimsel tef-
siri onayladig1 hic de uzak ihtimal degildir. En azindan bu anlamdaki bilimsel tefsire mu-
halefeti kesin degildir. Yine ach sayilan herkesin her tiirlii bilimsel tefsire, hatta deney-
sel bilimlerin kesin bulgu ve verilerinden yardim almaya muhalif olduklar belli degildir.
Iglerinden bazilari, ayetlere bilimsel teorileri dayatmaya ve ayetleri, sallantidaki bilimsel
teorilere uydurmaya itiraz etmis de olabilir. Fakat belki de miimkiin durumlarda tefsirde
deneysel bilimlerin kesin bulgularindan istifade meselesine muhalefet etmiyorlardi. Ebu
Hacer’in Seyyid Kutub’tan naklettigi bir ciimle bu izal desteklemektedir.

Bilimsel tefsirin muhaliflerinden sayilan kisilerin diger muhalefeti de bu simirda olabi-
lir. Yahut iclerinden Kur’an’in biitiin ilimleri kapsadigina muhalif Satibi gibi kimilerinin
bile goriisiinti net olarak bilmek, sozlerini dikkatlice ve iizerinde diistinerek ele almaya
ihtiyag duyurmaktadir. Bu ¢alismada bu tiir bir tahkiki gozardi ediyor®> ve bilimsel tefsi-

48 Bkz: Saubi, el-Muvafakat fi Usuli’s-Seriat, c. 2, s. 69-70.

4 Bkz:Age,s. 71.

50 Bkz: Age.,s. 79.

51 Bkz: Age, s. 71-76.

52 Ruzai Isfehani, bir grup Sii ve Siinni alimi tefsirde tafsile inananlar olarak tamtms ve adim verdikleri ara-
sinda Seyyid Kutub ve Muhammed Resid Riza’y1 bu grup iginde zikretmistir. O, Ehl-i Siinnet’ten bu iki
isme ilaveten Ebu Hacer ve Muhammed Mustafa Meragi’yi, Sia’dan da Seyyid Cemaleddin Esedabadi,
Allame Tabatabai, Mekarim Sirazi, Muhammed Hadi Ma’rifet, Cafer Subhani, Liitfullah Safi Gulpeygani,
Ali Miskini ve Muhammed Sadiki’yi de tafsile kail olan isimler olarak sayrmustir. (Bkz: Rizai Isfehani,
Derdamedi ber Tefsir-i flmi-yi Kur’an, s. 327-347).
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rin sahih olup olmadigim anlamada temel rol oynayan taraftarlarin ve muhaliflerin delil-
lerini incelemeye koyuluyoruz.

Bilimsel Tefsirin Taraftarlarimn Delillerini inceleme
Nakli Deliller

Bilimsel tefsirin taraftarlan icin zikredilen delillerin bir béliimii, Kur’an’in biitiin ilim-
leri kapsadigina delil gosterilen ayetler ve rivayetlerdir. Mesela:

- “;1:53 o S 2 48 14753 (Bu kitapta hicbir seyi ihmal etmedik.)
- ;«‘;5 JK‘ Gl u?lf-;j‘ dile Lijj’jj” 5 (Bu kitab1 herseyi aciklamak igin sana indirdik.)
- Allah Rasulii’nden (s.a.a) soyle buyurdugu bir rivayet nakledilmistir:

“gpSdn b st g oSS L L b bl S 18 Slgne - seadl Lo g 1 b o8 058
(’S:‘ﬁ L r-§>” 5 (Gok yakinda baz fitneler patlak verecek. Denildi ki: “Onlardan ¢ikis

yolu nedir?” Soyle buyurdu: “Sizden 6nce vuku bulmus olanlarin ve sizden sonra vuku
bulacak olanlarn haberi ve aranizda gegenlerin hiikkmiiniin yeraldigi Allah’in kitabidir.”)

- {bn Mesud’dan nakledilmis soz: <5 ;oY1 o 48 OB OF &l adas RES B
o Jﬁ-m” 5% (Kim ilim istiyorsa Kur’an’a yonelsin. Ciinkii ge¢mistekilerin ve gelecekte-
kilerin haberi ondadir.)

- Ondan nakledilen bir baska soz: «of A s J.>'-79| ERND ‘..L:« slyl 0”7 (Kim
gecmistekilerin ve gelecektekilerin ilmini istiyorsa Kur’an tizerinde ¢ahgsin.)

- Ondan nakledilmis bir bagka soz: “s s JS 4 W 2 o r-lﬁ Js of &l e 3 I3l
ol ,al o Be el Lele S 5758 (Bu Kur’an’da her ilim nazil olmustur ve onda
hersey bizim icin beyan edilmistir. Fakat Kur’an’da bizim igin beyan edilmis seyler hak-
kinda ilmimiz yetersizdir.)

Suyuti, bu ayetler, Allah Rasulii’nden (s.a.a) nakledilmis rivayetler ve ibn Mesud’un
ilk soziiyle istidlalde bulunmustur.>® Ebu Hacer de birinci ayeti tefsirde bilimsel egilimi
destekleyenlerin delilleri arasinda saymig ve onlarin iddiasina delaletini izah etmigtir. Daha
sonra ise muhaliflerin bu istidlale elestirisini belirtmis ve Ibn Mesud’un son iki séziini,
ona delil gosterilen haberler olarak bildirmistir.

5 En’am 38.

> Nahl 89.

55 Suyuti, el-itkan fi Ulumi’l-Kur’an, c. 2, s. 1025.

56 Aym yer.

57 Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-lm Ii’l-Kuran fi’l-Mizan, s. 106.

58 Aym yer.

5 Bkz: Suyuti, el-itkan fi Ulumi’l-Kur’an, c. 2, s. 1025.

60 Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-lmf li’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 103-106.
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Sozkonusu istidlal ele alindiginda denebilir ki, bu ayetler ve rivayetler, Kur’an’in tiim
ilimler konusunda s¢z sdyledigine delalet etmektedir. Ciinkii ayetlerdeki “s s JS” ve
“s s (" umum ifadesi, hadis-i nebevideki “pkd Ls” ve “@Suay Lo”, yine “oKen o7
mutlak beyanlar, ibn Mesud’un sozlerindeki “. ,451\ 5 oYl VJ&” ve “VJ& JS” tabir-
leri tiim ilimleri kapsamaktadir ve Kur’an’in deneysel bilimler hakkindaki stzlerini anla-
mak icin bilimsel tefsire ihtiya¢c bulundugu, en azindan ayetlerin deneysel bilimlerle ilgili

noktalara delaletini agikliga kavusturmak icin deneysel ilimlerin bulgularindan yardim al-
mak gerektigi cok nettir.

Fakat bu istidlal baz1 bakimlardan sorunludur:

1. “g s oo SESI 3 b %5 3761 ayetinde « w1 tan Kastedilenin Kur’an oldugu
belli, hatta zahir &egﬂdir.” Clinkii muradin Levh-i Mahfuz olma ihtimali, Kur’an olma ih-
timalinden daha zayif degildir. Elbette ki Fahru Razi ayette Kur’an’m kastedildigini be-
lirterek, elif ve 1amin miifred isme geldiginde o ismin &ncelikli malum manaya hasredil-

digi ve Miisliimanlar nezdinde « <ESJI”in 6ncelikli malum manasinn Kur’an oldugu
seklinde istidlalde bulunmu§tur Alusi de onu “Kur’an” olarak tefsir etmistir. ** Fakat mu-

halifler ayetin (64(v.§n.‘~5 2l \“ - Csu ,Jm JSUa Y3 uﬂﬂ“ R G5 e 3) siyakiny,

“«olidi’tan muradin Levh-i Mahfuz olduguna delil kabul etmektedir. Zemahseri de ona
Levh-i Mahfuz manasi vermis ve baska bir mana zikretmemistir.®® Bu tefsir Hasan ve
Katade’den de nakledilmigtir. %

2. Kur’an ayetlerinin zahirinden herseyin tibyan ve beyaninin elde edilemeyecegi ka-

rinesiyle ya bazilarmin dedigi gibi® “s s& JS”den kastedilenin din ahkamimn usiil ve
kiilliyat1 oldugu soylenmelidir ya da Kur’an’in zahir ve batin lisamyla hersey icin tibyan
oldugu ve Kur’an’in batin diline agina olan Peygamber-i Ekrem’in (s.a.a) sahsi i¢in her-
seyin tibyam ® oldugu s6ylenmelidir. Bu iki ihtimalden higbirine gore ayet istidlalde bulu-
nanlarnn iddiasina delalet etmemektedir. Ciinkii birinci ihtimale gore ayet, Kur’an’in biitiin
ilimleri kapsadigina delalet etmemektedir. ikinci ihtimale gore de orf diliyle ve herkesin
anlayabilecegi sekilde tiim ilimleri beyan etmemektedir. Oyleyse ondaki ilimleri anlamak
ve tefsir etmek icin bilimsel tefsire ihtiya¢c duyurmamaktadir ve deneysel bilimlerin bul-

gularindan yardim almay1 gerektirmemektedir. Bu izah, “s;*\iﬂ"’tan maksadin Kur’an ol-
dugu esas alindiginda 6nceki ayet icin de gecerlidir.

3. Zikredilen rivayet sened agisindan giivenilir degildir. ibn Mesud’un sézleri ise sene-
din zayifhgina ilaveten sahabi reyi olmasi ve hata ihtimali barindirmasi nedeniyle istinat

61 En’am 38.

62 Bkz: Fahru Razi, el-Tefsiru’l-Kebir, c. 12, s. 215.

6 Bkz: Alusi, Ruhu’l-Meani, c. 4, cliz 7, s. 144.

6 En’am 38.

85 Bkz: Zemahseri, el-Kessdf, c. 2, s. 21.

66 Bkz: Alusi, Ruhu’l-Meani, c. 4, cliz 7, s. 145.

87 Bkz: A.ge., c. 7, ciiz 12, s. 216, satir 22.

6 Bu ayet hakkinda daha fazla izah icin bkz: Babai, Mekatib-i Tefsiri, c. 2, s. 147-150.
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edilebilirlik kabiliyeti tagimamaktadir. Fakat bu rivayetlere benzer rivayetler Peygamber’den
(s.a.a) ve masum imamlardan (aleyhimiisselam) epey fazla geldiginden ve aralarinda sahih
senede sahip rivayetler de bulundugundan ® sened sorunu ve sahabi reyinin hata edebilir
olmasi gézardi edilmektedir. Ama delalet bakimindan ayetlerin delaleti konusunda beyan
edilen ikinci elegtiri bu rivayetler konusunda da gecerlidir. Bir farkla ki, bu rivayetlerin
bir kisminda Kur’an’da herseyin agiklandig ve Kur’an’in tiim ilimleri kapsadig belirtil-
mistir, fakat bunu anlamak herkesin giic yetirecegi bir sey degildir. Sadece Peygamber ve
o Hazret’in vasileri (aleyhimiisselam) onu anlayabilirler. Dolayisiyla ilimlerin zahir ve érf
diliyle beyam kastedilmediginden tefsir alanina girmemekte, bilimsel tefsire ihtiya¢ duyur-
mamakta, bilimsel tefsirin liizumu veya giizel bulunmasi ondan ¢ikmamaktadir. Bilakis,
yalmizca Peygamber ve vasilerinin vakif oldugu batini ve 6rf 6tesi dille beyan edilmistir.

4. Bu ayet ve rivayetlerin Kur’an’in tiim ilimleri kapsadigina, ilimlerin 6rf lisaniyla ve
anlagilhir dille beyanina ve umum igin tefsir olduguna delalet tagicigi farzedildiginde de on-
lardan bilimsel tefsirin liizumu veya giizel bulunmasi sonucu ¢ikmayacaktir. Ciinkii, daha
once gectigi gibi, Kur’an’mn biitiin ilimleri kapsamasi ve ilimlerin orf diliyle ve tefsir edi-
lebilir lisanla beyam bir sey, bilimsel tefsir ve deneysel bilimlerin bulgularindan yardim
almak bagka bir seydir. Miimkiindiir ki Kur’an biitiin ilimlerle ilgili bir beyana sahip ola-
bilir ama onu anlamada bilimsel tefsire ve deneysel bilimlerin bulgularindan yardim al-
maya ihtiya¢ duyulmayabilir.

AKli Delilller

Ebu Hacer, “J sazeJb | }‘SJ&"” tabiriyle bilimsel tefsiri onaylayanlar icin, asagida mana
olarak nakledip inceleyecegimiz yedi akli delil beyan etmigtir: ”°

1. Kur’an, Allah’in kullar tizerindeki hiiccetidir. Onun hiiccet olmasi mucizevi olma-
styladir. Cogu insan Arap olmadigindan, Kur’an’in belagat yoniinden icazim idrak ede-
bilmeleri i¢in Kur’an mecburen, anlasilmasi Arap dilini bilmeye bagli olmayan bagka bir
acidan da mucize gostermelidir. Dolayisiyla Kur’an’in insanlarin geneli i¢in mucize olusu
bilimsel meseleleri agiklamay1 da gerektirmektedir. Béylelikle bu yolla, mucizevi olusu
deneysel bilimlerin bilginleri igin sabit olacaktir.

Bu istidlale cevap verirken soyle denecektir: Oncelikle, Kur’an’in Arap olmayanlar,
hatta deneysel bilimlerin bilginleri igin icazimn ispati, Kur’an’in bilimsel meseleleri agik-
lamaya bagli degildir. Onlar, Kur’an’in niizulii zamaninda ve sonrasinda Arap dilindeki
fesahat ve belagatin biiyiik ustalarinin Kur’an’dakine benzer bir sure getirmekten acziyete
diismesi ve Kur’an’daki fesahat ve belagatin fevkalade oldugunu itira etmelerinden onun
icazim anlamak miimkiindiir. Yahut bir siire sonra gerceklesen gaybi haberlerinden onun

8 By rivayetlerin bazilarim gérmek icin bkz: Kuleyni, Usiilii’l-Kdfi, c. 1, s. 111-113; Babai, Mekatib-i Tef-
siri, c. 2, s. 148-149; imam Sadik’tan (aleyhisselam) sahih senedle nakledilmis o rivayetlerden biri syle-

dir: “dadad o 5 oSy Lo Jud g (Sikny Lo et 5 oS3 Lo L 8 a0l S (Rulleymi, aym
yer.)
7 Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-lmf li’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 106-109.
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mucizevi oldugunu anlayacaklardir. Ya da egitim gérmemis bir kisinin, cahiliyet asrinda
en istiin maarif ve ahlak, ibadet ve diger meselelerin ahkdmm insanlk igin getirmesin-
den Kur’an-1 Kerim’in ilahi oldugu ve onu getirenin Allah Teala ile irtibatina vakif ola-
caklardir. ikincisi, daha énceki kisimlarda defalarca agiklandig gibi, Kur’an-1 Kerim’in
bilimsel mevzulan agiklamaya girmesi, Kur’an’dan bilimsel mevzulan bulup ¢ikarmay:
deneysel bilimlerin bulgularmdan yardim alma sayilmasa bile bilimsel tefsir kabul ediyor
olmamiz harig, bilimsel tefsiri ve deneysel bilimlerin bulgularindan yardim almayi, hatta
bunun giizel bulunmasimni bile gerektirmemektedir.

2. Bilimsel mucizevilik, miilhidleri, Kur’an’in icazi iizerinde kugku yaratmada acze dii-
stirmektedir. Ciinkii Kur’an’da bir bilimsel hakikatin zikredilmesi zeki insanlar nezdinde,
o hakikatin yaraticisinin Kur’an’1 indiren olduguna dair hissedilen bir delildir.

Bu istidlale cevap verirken sdyle denecektir: Her ne kadar Kur’an’da bir bilimsel ha-
kikatin zikredilmesi, begeriyetin bilgisinin ¢ok diisiik seviyede oldugu bir ¢cagda ve okuma
yazmaya agina insanlarin bile cok az oldugu Arabistan’da, dzellikle de Kur’an’1 getire-
nin egitim gérmemis ve immi biri oldugu hesaba katilarsa Kur’an’1 indirenin Allah Teala
olduguna asikar delil olusturabilirse de 6nceki delile cevap verirken sdylenenler dikkate
alinirsa, birincisi, Kur’an’daki icaz ve miilhidlerin onda kugku yaratmada acze diismesi
Kur’an’da bir bilimsel hakikatin zikredilmesine bagh degildir. ikincisi, Kur’an’da bilim-
sel hakikatin zikredilmesi, bu kitapta kastedilen manada bilimsel tefsirin liizumunu veya
gilizel bulunmasim bile gerektirmemektedir.

3. Kur’an-1 Kerim, doga fenomenleri konusunda ve bununla ilgili olarak pek ¢ok ayet
icermektedir. Islam dinine daveti kolaylastirmak ve bilim gag1 olan bu cagda ona zemin
hazirlamak bilimsel tefsire ve bilimsel verilerin 1s181nda o ayetlerin manasim anlamaya
baghdur.

Bu delile cevap verirken sdyle denecektir: Her ne kadar Kur’an’da doga fenomenle-
riyle ilgili ayetlerin varhig) inkar edilemez ise de ve s6zkonusu ayetleri anlama ve tefsir
etmede bilimsel hakikatlerden ve deneysel bilimlerin kesin bulgularindan yararlanma im-
kam menedilmis degilse de, hatta eger ayetlerin sahih tefsirinin sonucu deneysel bilimlerin
bulgulariyla értiismesi deneysel bilimlerin bilginlerini islam’a cezbetmede etkili olacaksa
da, bu izah bilimsel tefsiri ispatlamak icin yeterli degildir. Bilimsel tefsirin sihhati bir sey,
ayetler i¢in beyan edilen manamn bilimsel bulgularla értiismesinin bilginleri islam’a cez-
betmede etkili olmas1 bagka seydir. Sahih olmayan tefsir metoduyla bilimsel teorilere uy-
gun bir mana ayetler icin beyan edilebilir ve bunun sonucunda bilim adamlan da islam’a
ve Kur’an’a egilim gosterebilir. Fakat bu mana eger ayetlerin gercek manasi olmazsa s6z-
konusu mananin gercege aykiri oldugu anlasildiginda bilim adamlarini Islam’a cezbeden
etki ortadan kalkacak ve tam tersi bir sonuca yolacacaktir. Oyleyse Islam’a davetin zemi-
nini hazirlamada tefsirin neticesinin etkisine bakmadan 6nce ayetlerin manasim anlama-
nin ve tefsirin sahih metodunu bilmek ve bu sahih metodla ayetlerin manasina ulasmak
gerekmektedir. Eger o mana bilimsel bulgulara uyuyorsa bilim adamlarim Islam’a davette
ve cezbetmede ondan yararlamlabilir. Eger uygun diismiiyorsa onlari baska yoldan Islam’a
cagirmak gerekir. Zira islam’a davet yolu ve Kur’an’mn icazi ile islam’in hakkaniyetini
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kavramanin delili, Kur’an’m manasimn bilimsel teorilere uygunluguyla simrh degildir. Ta-
bii ki Kur’an’in sahih bilimsel teoriye aykin bir mevzu beyan etmeyecegi bellidir. Fakat
ona sessiz kalmasi ve o konuda bir aciklama yapmamasi da miimkiindiir. Bir yerde, ayet-
ten anlagilan mana bilimsel teoriye aykiriysa ayetten anlagilanin sahih metoda gore olup
olmadi81 ve burada hata yapilip yapilmadig incelenmelidir. Yahut sézkonusu bilimsel te-
ori yanlis olabilir ve teorisyenler ona ulasmada yanlishk yaprmslardir.

4. Allah Teala, Kur’an-1 Kerim’de cokca ve tekrarlayarak goklerin ve yerin hallerini,
gece ve giindiiziin birbiri ardinca gelmesini, aydinlik ve karanlik hallerini, ay ve yildiz-
lan kendi ilim, kudret ve hikmetine delil gostermistir. Eger bu konuda (goéklerin halleri
vs.) arastirma yapmak ve mevzu {izerinde diistinmek caiz olmasaydi Allah, kitabim bun-
larla doldurmazd.

Bu delil de iddiaya delalet etmemektedir. Ciinkii iddia, gokyiizii ve yeryliziiniin hal-
leri vs. gibi dogal fenomenler {izerinde diisiinme ve onlari aragtirmanin caiz olduguyla il-
gili degildir. Oyleyse Allah’in bu gibi seyleri delil gostermesinden onun caiz oldugu so-
nucu ¢ikmaz. iddia, deneysel bilimlerin bulgu ve verileri yardimyla ayetlerin tefsirinin
ve bilimsel tefsirin dogru, giizel veya gerekli olup olmadigidir ve zikredilen beyan bunu
ispatlamak icin yeterli degildir, hatta mevzuya dahil bile edilemez.

5. Kur’an, vahyin niizulii zamaninda hickimsenin haberdar olmadig kapsayici ve da-
kik bilimsel ilkeler formunda maddi aleme dair kusatic1 ve net bir tasvir ortaya koymus-
tur. Kur’an’mn niizuliinden sonra ortaya ¢ikan modern bilimler, Kur’an’da maddi aleme
iliskin kusatici tasviri ve Kur’an’da beyan edilmis kapsayic1 ve dakik bilimsel ilkeleri te-
yit etmis, onun dogruluguna sahit géstermis ve hicbir bakimdan onunla ¢atismamusgtir.

Bu delil de Kur’an’daki bilimsel icazi ifade etmektedir ve bilimsel tefsirin gerekliligi,
glizelligi veya sihhatine delalet etmemekte, hatta konuyla bag bile yoktur.

6. Rivayet tefsiri kitaplarinda dogal fenomenlere iligkin gosterilmis yanlis tavsif ve tah-
liller, Allah’a ve islam’a davet zeminini ortadan kaldirmustir. Bu kitaplarda yildinm, bulutu
yiiriiten melek olarak tefsir edilmis, ondan isitilen gok giiriiltiisii ise bulutu yiiriitmenin
sesi veya o melegin tespih ederken ¢ikardigi ses kabul edilmistir. Simsek, islerin yiiriitiil-
tiigii biikiilmiis mendil seklinde tavsif edilmistir. Yine denmistir ki: “Yeryiizii bahgn sir-
tinda durmaktadir...” Hal boyle olunca, bilim camiasinda Allah’a davet edenler bilimsel
bulgulara aykir1 boyle yorumlarla karsilagtiklarinda nasil olacaktir?! [Dolayisiyla Allah’a
davet ve dini teblig zemininin olusabilmesi icin ayetlerin bilimsel tefsirine ytnelinmelidir].

Bu delil, Ebu Hacer’in kitabinda eksik aktarilmistir. Fakat bizim tamamladigimiz bi-
¢imiyle okundugunda tigiincii delilin manasina yakin oldugu anlagilmaktadir. O delile ce-
vap verirken sdylenenlerin bu delile cevap verirken de gecerli olacag bellidir ve iddiaya
delalet etmedigi ortadadir. Bu delilde gecen ilave, rivayet tefsiri kitaplarindaki bilime ay-
kirt yorumlarn varhgina igaret edilmesidir. Ama o tefsirlerin varligi da bilimsel tefsirlere
yonelmeyi icap ettirmez. Zira hem sozkonusu tefsirlerin, hem de bilimsel tefsirin yanlig
olmas! miimkiindiir. Oyleyse o tefsirlerin yanlighg ile bilimsel tefsirin dogrulugu arasinda
zorunlu iligki bulunmamaktadir. Elbette ki biitiin o tefsirlerin batil oldugu da kesin degildir
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ve incelenmelidirler. Belki de onlarin hepsi veya bir kism sahih olabilir, akil ve bilimle
izah edilebilirdir. O rivayetlerin bilimsel agidan akla uzak veya bilimsel teorilere aykir
olduguna bakip sadece bu nedenle uydurma olduklarina hitkkmetmek olmaz.

7. Kur’an miifessirinin bilim ¢aginda bilimi bir kenara atmasi veya Kur’an’da ortaya
atilan bilimsel meselelerde islam’in asr-1 saadetindeki miifessirlerin anladig1 manaya da-
yanmas! olacak is degildir. Eger boyle yapilirsa islam’a agir zarar vermis veya islam’1
bircok hayirdan mahrum etmis olurlar. Bu da bulamk suda balik avlayan ve Kur’an’in bi-
lime aykin ya da ilerlemeye mani oldugunu zanneden islam diismanlarina firsat verecektir.

Bu delil de biiyiik 6l¢iide {igiincii ve altinci delile benzemektedir. Bu iki delile ceva-
ben soylenenlerden bu delilin durumu da anlasilmis olacaktir. Bu ti¢ delilde bilimsel tef-
sirin faydasi rasyonel kriter formunda aciklanip izah edilmemistir. Eger ona yonelmezsek
Islam’mn bundan zarar gérecegi veya bircok hayirdan mahrum kalacag varsayimiyla bi-
limsel tefsirin liizumlu veya giizel olduguna tevecciih gostermigler ama sorunun cevabim
vermemislerdir: Acaba boyle bir tefsir diyalogun rasyonel ilkelerine uygun mudur? Acaba
Kur’an ayetlerini soyleyen ve indiren Allah Teala ve onu {immete tilavet eden Peygamber-i
Ekrem (s.a.a) boyle bir tefsire muvafik midir? Halbuki onun diyalogun rasyonel ilkele-
rine mutabakat1 ve Allah Teala ile Peygamber-i Ekrem’in (s.a.a) bu tefsire muvafakati ke-
sin degilse ona yonelmekle saglanacag tasavvur edilen fayda ve defedilecek zarar, Allah
Teala’min muradim kegfetmek icin yeterli, muteber ve giivenilir delil degildir.

(Gagdas yazarlardan biri de bilimsel tefsiri onaylayanlarin sekiz delilini beyan etmis-
tir.”* Ama onlardan hi¢birinde bilimsel tefsirin zaruret, giizellik ve sihhati diyalogun ras-
yonel ilkeleri agisidan incelenmemis; bilimsel tefsirin sahihligi, rasyonel kriter formunda
ispatlanmamstir.

Birinci delili soyledir:
Modern buluslar ve bilimsel yasalar Kur’an’daki meseleleri aciklamay1 saglamakta ve
ayetleri tefsir ederken bize yardim etmektedir. Mesela yeryuzunun kendi yoriingesinde ve

giinesin etrafinda hareket ettiginin kesfedilmesi, “L»US g j)” J»u (JT” 72 ayetinin tefsir
edilmesini ve ayet-i serifenin manasimn “Yeryiiziinii insanin her isine yeter hale getirme-
dik mi?” olmadiginin ortaya ¢tkmasini saglamistir. Bilakis ayetin anlam soyledir: “Yer-

yiiziinii mzh ve gekimli hareket eder kilmadik m1?” Nitekim bazilar1 birinci anlarm kabul
etmis olmakla birlikte bilimsel tefsirle ilgilenen bagkalan ikinci anlarmu tercih etmislerdir. 2

Oyle goriiniiyor ki, bu delilde beyan edilenler tarisma mahallinden farkli bir yerdedir.
Bilimsel tefsiri onaylayanlar ve karsi ¢ikanlarm tartistigl nokta, ayetlerin manasim bilimsel
teorileri esas alarak agiklamanin sahih olup olmadigidir. Mesele, bunu esas alarak beyan
edilen mananin Allah Teala’min muradi olup olmadigidir. Delilin ifade ettigi sey sudur ki,
modern kesifler ve bilimsel yasalar, ayetler icin bilimsel buluglara uygun yeni anlamlar
gosterilmesini saglamaktadir. Bunun i¢in de 6rnek olarak, yeryiiziiniin kendi yoriingesinde
"V Bkz: Rizai Isfehani, Derdmedi ber Tefsir-i flmi-yi Kur’an, s. 350-352.

72 Miirselat 25.
7 Ruzai Isfehani, a.g.e., s. 350.
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ve giinegin etrafindaki hareketinin kegfedilmesinin, LU P ﬂ“ J»u H"’ 74 ayetine,
“Yeryiiziinii izl ve ¢ekimli hareket eder kilmadik ml7” manasinin verilmesini sagladig

hatirlatilmistir. Yani bu bilimsel kesif esas alinarak “L:Ln-f” kelimesi, yeryiiziiniin hizli ha-
reketi ve ¢ekim kuvveti olarak tefsir edilmistir. Tartisma, bilimsel kesiflerden sonra ayet-
lerin yeni anlamlarla tefsir edilip edilmeyecegi, delilde gectigi gibi boyle bir tefsirin sahidi
olup olmayacag {izerinedir. Tartisma, bdyle bir tefsirin sahih ve muteber olup olmadig
konusundadir. Delilde onun sahih ve muteber olup olmadigina iligskin bir sahit zikredil-
memistir. Bilimsel tefsirin muhalifi diyebilir ki, evet, yeryiiziiniin kendi yoriingesinde ve
glinesin etrafindaki hareketi ke@fedildikten sonra ayet boyle tefsir edilrnigtir Ama bu tef-

sir sahih degildir. “cylaS™ kelimesi ¢ ‘e 87ten gelmektedir ve e 87 lugatta kavramak
ve toplamak, hazirlayip toparlamak manasi verilmistir. Bu lugat manasi dikkate alindi-

ginda yeryiizii icin “<WaS” vasfi, Allah Teala’nin yeri, insanlar ve diger canli ve 6lii var-
liklara kendinde yer verecek ve onlar kapsayacak bigimde yaratugi manasinda zahir ol-

maktadir. Siyak, yani ondan sonraki ayetin de (@ 203 K] oLo-T) bu anlamla munasebetl vardir

ve bu manay1 teyit etmektedir. Bu aciklamaya gore “ 6135 i3 5 &Lo-T Llas P JY\ J.vu ‘JT” 75
ayeti, “Yeryiiziinii canlilan ve oliileri kapsayacak sekilde varetmedik mi?” manastyla zu-
hur etmis olmaktadir. Yeryiiziiniin kendi yoriingesinde ve giinesin etrafindaki hareketinin
kesfedilmesinin, Allah Teala’nmn ayetten beyan edilen manay1 kastetmedigine ve yeryii-
ziiniin hizli hareketi ve ¢ekim kuvvetini kastettigine hicbir delaleti yoktur. Tabii ki bazi-

lart “ca8”e hizli ucus manasi da vermistir. ’® Fakat agiklama tarzindan anlasilmaktadr ki
bu mana, kelimenin mecazi anlamdir ve kuslarn ucus sirasinda kanadi tutmasiyla ilis-
kisi bakimindan boyle bir manada kullamlmustir. Lafiz, hakiki manann kastedilmedigine
ve o mananin kastedildigine bir karine bulundugunda mecazi manada tefsir edilebilir. Bu

ayette boyle bir karine mevcut degildir. Hatta bu mana da “<»lS™n hakiki manasi olsa
ayetin bu manada tefsiri, belirleyici karine ister. Ama bdyle bir karine de yoktur. Bu agik-
lamayla baz1 cagdas yazarlarm bu tefsiri teyit etmelerinin’” yanlis oldugu ortaya ¢ikmis
olmaktadir. Yine ayetin diger tefsirinin, bahsi gecen yazarin beyan ettigi bicimiyle (yer-
yliziiniin insanlar icin yeterli olmasi) olmadigi da anlasilmaktadir. Bilakis ayetin manasi
sOyledir: “Yeryiiziinii canhlar ve dliileri kapsayacak sekilde varetmedik mi?”

2, 3 ve 4. delilleri Ebu Hacer’in ikinci akli delilinin benzeridir. Sekizinci delil ise Ebu

Hacer’in N s!” tabiriyle beyan ettigi birinci nakli delilinin aynisidir. Ebu Hacer’in ikinci
aklf delili ve birinci nakli deliline cevap verirken yapilan actklamadan bu birkag delilin
yetersizligi de anlagilmaktadir. Besinci delil de bazi bakimlardan Ebu Hacer’in altinci akli
deliline benzemektedir ve Ebu Hacer’in altinc1 deliline verilen cevaptan besinci delilin
bazi yetersizlikleri anlasilmig olmaktadir. Buna ilaveten, yazarin kendisi besinci, altinci,

74 Miirselat 25.
5 Miirselat 25_26.

76 Ragib soyle demistir: “Ol el CL-"J o2 Lhd & el O yudall o J 57 (Ragb, aym

yer).
77 Ruzai Isfehani, Derdmedi ber Tefsir-i llmi-yi Kur’an, s. 350 ve 367.

155



156

Misbah | Kuran'in Bilimsel / ilmi Tefsir Ekolii | Kis 2020, Yil: 9, Sayi: 16

yedinci ve sekizinci delilleri incelemis ve onlarin yanlishg ve yetersizligini beyan etmis-
tir. Bu sebeple muvafiklar icin zikrettigi diger delilleri incelemeye ihtiya¢ yoktur.

Sonug¢
Bilimsel tefsirin taraftarlarinin delillerinin incelemesinden asagidaki noktalar ¢ikmaktadhr:

1. Kur’an’in biitiin ilimleri kapsacig sabit degildir. Siibutu farzedilse bile biitiin ilim-
lerin Kur’an’da, tefsirin sahasina girecek ve bilimsel tefsire ihtiya¢ duyuracak bigimde
zahir ve o6rf diliyle beyan edildigi kesin degildir.

2. Kur’an’1n biitiin ilimleri kapsamasi, ilimleri 6rf diliyle aciklamasi ve onlarn tefsir
edilebilir olmas bir sey, bilimsel tefsir ise bagka bir seydir. Kur’an’mn biitiin ilimlerle il-
gili beyanda bulunmas1 miimkiin olabilir, ama onu anlamak icin bilimsel tefsire ihtiyag
olmayabilir.

3. Kur’an’daki icazin ispatt Arap olmayanlar, hatta deneysel bilimlerin bilginleri igin
Kur’an’daki ilmi meseleleri beyan etmeye baglh degildir. Bu olmaksizin da Kur’an’daki
icaz ispatlanabilirdir.

4. Kur’an’daki ilmi hakikatin zikredilmesi, bu ¢aligmada kastedilen manada bilimsel
tefsirin liizumunu veya hatta giizel bulunmasim bile gerektirmemektedir.

5. Goklerin ve yerin halleri, gece ve giindiiziin birbiri ardinca gelmesi, aydinlik ve ka-
ranhigin nasil olustugu ve benzeri konularin delil gosterilmesi bilimsel tefsirin liizumuna
veya giizelligine delalet etmemektedir. Yine Kur’an’m maddi dlem konusunda bilimsel
ve toparlayici ilkeler formunda kapsayic1 ve dakik olma vasfi da bilimsel tefsirin liizum
ve giizelligine delalet etmemektedir.

6. Dogal fenomenlerin bazi rivayetlerde yanhs tavsif ve tahlili de bilimsel tefsirin sih-
hatine ve ona yonelmeye delil olugturmaz.

7. Ayetlerin manasinin bazi miifessirler tarafindan deneysel bilimlerin bulgularina gore
aciklanmasi da bilimsel tefsirin sthhat veya cevazina delil kabul edilemez.

Muhaliflerin Delillerinin incelenmesi

Muhaliflerin baz1 delilleri Kur’an’mn biitiin ilimleri igerdigini inkar konusundadir. 3
Buna verilmis cevap gectigimiz boliimlerde beyan edilenlerle ortaya kondugundan onun
incelenmesi ve zikredilmesini gozardi ederek dogrudan bilimsel tefsiri reddedenlerin de-
lillerini ele alacagiz:

78 Saubi’nin, el-Muvafakat’in ikinci nevinin ticiincii ve dordiincii meselesinde beyan ettikleri ve Zehebi’nin

“Inkaru’s-Satibi 1i’t-Tefsiri’l-llmi” baghg altinda bu delilleri aktarip giiglii bulmasi bu kabildendir. (Bkz:
Satibi, el-Muvafakat, c. 2, s. 69-72; Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, s. 485-491). Yine Ebu Hacer’in
tigiincii ve sekizinci delili ile Rizai isfehani’nin birinci ve ikinci delilini bunlar arasinda saymak miimkiin-
diir. (Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsir ve’l-Miifessirun li’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 110-111; Rizai Isfehani, Derdmedi
ber Tefsir-i flmi-yi Kur’an, s. 354-355).
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1. Lugat Delili

Zehebi bu delili dile getirirken soyle demistir: “Lafizlar bir tek manaya bagh olma-
muglardir. Bilakis tedricen lafizlarin bir¢ogu i¢in muhtelif delaletler meydana gelmistir ve
biz, her ne kadar bu manalarin her birinin ortaya cikis tarihini bilmiyorsak da i¢lerinden
bazilarmimn ilim ve fenlerin sahiplerinin 1stilahiyla olustugundan kesinlikle emin olabili-
riz. Sézkonusu anlamlarn bir kism lugavi, bir kismu ser’1, bir kism da orfidir. Bu an-
lamlarin tamami, Araplarin bazilarim niizul vaktinde bildigi, kimisini ise sonralar1 ortaya
gkugindan Kur’an’m niizulii zamaninda bilmedigi bir tek lafizdir. Oyleyse Allah Teala,
Kur’an’1n niizul vaktinde ve Peygamber’in (s.a.a) ashabma tilavet edildigi siradaki lafiz-
lardan, 6zellikle Kur’an’in niizuliinden asirlar sonra ortaya ¢ikmig manalar kastetmis ol-
masi nasil makul bulunabilir?! Bu, sefihlerden ve aklim inkar edenlerden baskasimn ka-
bul etmeyecegi bir seydir.” 7

Ebu Hacer de kisa bir ciimleyle bu delile deginmis ve style demistir: “Lafizlarn da-
kik anlagilmasi onlari[n manalarim] nazil olduklar kullanim cercevesinde anlamamizi icap
ettirir. Bu da lafizlarin niizul zamaninda taminmayan manalara genisletilmesine manidir.”

inceleme: Her ne kadar edebiyat ve diyalog 6rfii acisndan Kur’an’m niizulii ve onun
Peygamber’in (s.a.a) ashabina tilaveti vaktindeki Kur’an’in lafizlarindan, yiizyillar sonra
ortaya gikmmg manalarm kastedilmis oldugu makul degilse de® bilimsel tefsir ve ayetle-
rin mana ve maksadini deneysel bilimlerin verileri ve bulgular yardimyla ortaya ¢ikar-
mak da heryerde Kur’an lafizlarindan, Kur’an’in niizuliinden asirlar sonra ortaya ¢ikmig
manamn kastedilmis olmasim gerektirmez. Bir lafzin Kur’an’in niizulii zamaninda ¢ok
saylda manaya gelmesi ve deneysel bilimlerin bulgularimn, niizul zamaninda mevcut bu-
lunan o manalardan birini tayinde karine olusturmasi miimkiindiir. Yahut bir lafiz niizul
zamaninda hakiki manaya sahipken mecazi anlamlarda da kullamlabiliyordu ve miifes-
sirler baz1 bilimsel meseleleri kesfetmeden énce o lafzin hakiki manasinin kastedildigi-
nin maku olmadig1 tasavvuruyla onu mecazi manaya hamletmis olabilir ama bazi bilim-
sel mevzularn kesfiyle hakiki manamn kastedilmis olmasinda hicbir mahzur bulunmadig:
anlagilmis da olabilir. Netice itibariyle de onun mecazi manaya hamledilmesi izahsiz ger-

¢eklesmistir. Mesela Arapca’da “C‘ | 93” kelimesi “C)j”in ¢oguludur ve zahir manasi, biri
disi, digeri erkek olmak iizere bir seyin ¢iftidir. Bu sebeple izdivag yapan erkek ve kadina

veya ikisinden birine “C_pj”; yahut kocaya “ij” ve esine “d>33” denmektedir. Yine bu
kelime, kan ve koca, disi ve erkek gibi birbirine yakin olan iki sey hakkinda da kullanil-

maktadir.” Buna gore denebilir ki “z!s31"in zahir manasi ciftlerdir ve “<3Ussl” mana-

113

sinda da kullanilmaktadir. Kur’an-1 Kerim ayetlerinde “Cj}” veya C‘ | 951 ifadesi bitkiler
icin kullamlmugtir. % Gegmisteki miifessirler bitkilerin erkek ve disileri bulundugundan ha-

 Bkz Zehebi, a.g.e., s. 491.

8 Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsir ve’l-Miifessirun Ii’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 110.

81 Daha fazla izah igin bkz: Babai ve digerleri, Revessinasi-yi Tefsir-i Kur’an, s. 82-83.

8 Bkz: Zemahgseri, Esasu’l-Belaga, s. 192; Firuzabadi, el-Kamusu’l-Muhit, c. 1, s. 403.

8 Hac suresi 5. ayet, Suara suresi 7. ayet, Lukman suresi 10. ayet, Kaf suresi 7. ayet, Taha suresi 53. ayet,
Yasin suresi 36. ayet gibi.
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berdar olmadiklarindan bu ayetlerde “z153”a “Gluel” ve “5”e “wpr” manasi ver-
mis 3, meyvelerin ¢ift olusunu da siyah ve beyaz, tath ve eksi, yazlik ve kishik, yas ve kuru
olarak tefsir etmislerdir. ® Fakat bitkilerde disi ve erkek bulundugu kesfedildikten sonra

onlann tefsirine mahal kalmamakta ve kaide ®, bitkiler konusundaki “C‘ | 951” ve “C}j”e
de zahir ve bilinen mananin verilmesini icap ettirmektedir. Aym sekilde, kelime hayvan-
lar igin kullanildiginda da zé&hir manasi ayn: manadur.

Baz1 ¢cagdas miifessirler “WT RYY) Jé}éj\ &,.3 S5} ng.‘f C\ jjﬁi\ L;Ja- Lg.}i‘ Slsed
R )-Uag N 82 5”% ayetinin tefsirinde séyle demistir: Kesin olan sudur ki, “$57in gogulu
olan “C‘ | 93” genellikle miizekker ve miiennes iki cinse soylenir; ister hayvanlar leminde
olsun, ister bagka seyde. Sonralari mana genisleyerek birbirine yakin veya hatta birbirine

zit her iki varhga da “zzs5” denmeye baglamugtir... Buradaki ¢ift olmanin o 6zel anlama,
yani miizekker ve miiennes cins olmaya séylendigi uzak ihtimal degildir. Kur’an-1 Me-
cid de bu ayette, bitkiler ve insanlar diinyasindaki ve insanlarin bilgi sahibi olmadig di-
ger mevcudattaki tiim ¢iftlerin varligini haber vermektedir. 3

Aymi miifessir “p2 S C}} JS e Gzt ‘.3 uéj‘}ﬂ Sz ‘:in” % ayetinin tefsi-
rinde de s6yle demistir: Burada “zzs5” tabirinin bitkiler i¢in kullamlmasi dikkat gekicidir.
Gergi gogu miifessir “z33”i tiir ve simf manasina, “z!s31"1 da tiirler ve simiflar manasina

almiglardir ama “ij”i, baska her manadan 6nce akla gelen bilinen anlamiyla kabul et-
memiz ve bitkiler diinyasindaki ¢ift olusa isaret etmemize ne mani vardir?*

2. Belagat Delili

Zehebi, belagatin, soziin halin geregine uyumu seklinde tarif edildigine ve Kur’an’m
da belagatin en yiiksek derecelerinde olduguna isaret ettikten sonra sdyle der: “Ilm1 tef-
sir taraftarlarimn goristini tercih eder ve Kur’an’m biitiin ilimleri kapsadigim ve lafizla-
rinin da bu yeni [ilmi] manalan igerdigini sdylersek iki sorundan biriyle ylizylize geliriz:
a) Kur’an’daki belagatin ciiriitiilmesi, b) Araplarin zeki olmadig1. Ciinkii Kur’an’in nii-
zulii zamaninda ona muhatap olanlar bu manalari bilmiyor idiyseler ve Allah onlara hitap
ederken bu manalan kastetmediyse, bu, Kur’an’in belig olmamasini gerektirir. Zira muha-
tabin haline riayet etmemistir. Eger bu manalan biliyor idiyseler neden Araplar arasinda
bu ayetlerden istifade ile bir ilmi hareket ortaya gikmarmstir?” ¥t Ebu Hacer de bagka bir

8 Bkz: Tabersi, Mecmeu’l-Beyan, c. 7, s. 114 (Hac suresi 5. ayetin zeyli); s. 23 (Taha suresi 53. ayetin zeyli);

c. 8, s. 491 (Lukman suresi 10. ayetin zeyli); s. 663 (Yasin suresi 36. ayetin zeyli).

Bkz: A.g.e., c. 6, s. 423 (Ra’d suresi 3. ayetin zeyli).

8 Bu kaide, fikih usiilii ilminde izah edilmis olan “asaletu’]-hakika”nmn rasyonel ilkesidir. (Daha fazla izah
icin bkz: Babai, Revessinasi-yi Tefsir-i Kur’an, s. 84).

87 Yasin 36.

8 Mekarim Sirazi ve digerleri, Tefsir-i Numune, c. 18, s. 377.

8 Suara 7.

90 Mekarim Sirazi, a.g.e., c. 15, s. 191.

91 Bkz: Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, s. 491-492.
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ifadeyle bu delili muhaliflerin delilleri arasinda zikretmis ve soyle demistir: “Kur’an’m
ibarelerinde halis Arabin anladigina dayanmali ve onlarin bilgi ve malumatinin digina ¢i-
kilmamalidir. Zira belagat, halin gereklerine riayet etmektir.” 2

inceleme: Eger soyleyen, muhataplarmin éncelikli ve gerekli bilgileri edinmesine,
edebi kurallan ve diyalogun rasyonel ilkelerini dikkate almasina ragmen sdyleyenin an-
lagilmasim istedigi manay1 kavrayamayacagi bicimde stz soylerse sarfettigi soz belagatin
disindadir. Ama mubhataplarinin her birinin, onun anlasilmasim kastettigi maksadi kendi
bilgi ve idrak seviyesine gore bir bicimde ve belli bir mertebede kavrayabilecegi -bazi-
lan genel olarak, bazilan tafsilatiyla, bazilara az, bazilan c¢ok, bazilan yiizeysel, bazilar
derinlikli olarak onun maksadina vakif olacag- sekilde soz sdylerse bu soz belagatin di-
sinda degildir. Hatta belagatin yiiksek derecelerinde bile olabilir. Dolayisiyla Kur’an-1
Kerim’de, bazi bilimsel mevzulardan haberdar olmayan niizul zamanindaki muhatapla-
rin manasini genel olarak anladigl ve Allah Teala’mn maksadindan bir mertebeye vakif
oldugy, bilimlerin gelismesiyle ve deneysel bilimlerin veri ve bulgularindan yardim ahn-
mastyla manasi hakkinda daha fazla tafsilatin ortaya ¢iktigi ve Allah Teala’nin maksadi-
nin diger mertebelerinin de asikar oldugu ayetlerin bulunmasi1 Kur’an’in belagatina aykir
olmamakla kalmaz, bilakis bunu Kur’an’daki belagatin zirvesi kabul etmek bile miim-
kiindiir. Ciinkii 6yle bir s6z soylemistir ki, herkes kendi bilgi ve anlayisi 6l¢iisiince onun
mana ve maksadini anlayabilmistir.

3. itikadi Delil

Zehebi’nin “el-nahiyetu’l-i’tikadiyye” bashg: altinda bilimsel tefsiri inkar1 destekle-
mek icin beyan ettigi bir diger delil 6zetle soyledir: Kur’an ayetleri bilimsel teorilerle tef-
sir edilirse Miisliimanlarm Kur’an-1 Kerim’e inanc1 sarsilacaktir. Ciinkii bilimsel teoriler
kalha ve yerlesik degildirler. Siirekli degisim ve gelisim halindedirler. Hatta bazen eski
ve yeni teori arasinda celigki vardir ve birbirini reddetmektedir. Oyleyse ayetler bu teo-
rilerle tefsir edilir ve onlara uydurulursa Kur’an’in anlamlarinin da degismesi ve gelis-
mesi gerekecek, onlarda da geligki ve birbirini reddetme zuhur edecek, bunun sonucunda
da insanlarin Kur’an’m yanlislanamaz bir kitap olduguna dair giiveni ortadan kalkacak-
tir. ® Ebu Hacer’in muhalifler icin beyan ettigi yedinci delil de bunun aymsidir ve farkl
bir ctimleyle ifade edilmistir.

Inceleme: Oncelikle, bilimsel teorilerin degismesi ve onlardaki eksiklik ve hatalarin
kesfedilmesiyle ayetlerin o teorilere gore beyan edilmis tefsirinin de degisecegi, eksiklik
ve hatasinn ortaya ¢itkacagi, bunun sonucunda ise Kur’an-1 Kerim’in yanhslanamazlifina
inancin sarsilmayacagi, ayetlerin bilimsel tefsirine duyulan giivenin ortadan kalkacag go-
zoniinde bulundurulmahdr. ikincisi, ayetlerin mutlak bilimsel teorilerle, hatta muhtemel
teorilerle tefsir edilip onlara uygulanmasi durumunda bilimsel tefsir boyle istenmeyen bir
sonugcla kargi karsiya gelecektir. Fakat eer ayetlerin tefsirinde edebi kurallar ve diyalogun

92 Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-ilmi 1i’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 110, Ruzai isfehani de bu delili oOzetleyerek ve degis-
tirerek Zehebi’den nakletmistir. (Bkz: Derdmedi ber Tefsir-i Ilmi-yi Kur’an, s. 360).
93 Bkz: Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, s. 492-493.
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rasyonel ilkeleri esas alimir, miimkiin olan yerlerde tefsirin kaidelerine riayet edilir ve de-
neysel bilimlerin kesin bulgularindan yardim alarak ayetlerin mana ve maksatlarindan bir-
¢ok ag1 ortaya cikarilirsa boyle istenmeyen bir sonuca yolagilmayacak olmasi bir yana,
bilakis bu tefsir sayesinde Kur’an’daki bilimsel icaz meydana ¢ikar ve bu da insanlarin
Kur’an’m hakkaniyetine inancini giiclendirmede etkili olur.

4. Kur’ani Delil

Kur’an’1 Kur’an’la tefsirin ictihad okuluna taraftar olan tefsir biiyiiklerinden biri, tefsi-
rinin mukaddimesinde, bilimsel tefsire ifrat derecesinde taraftar olanlarn tefsir metodundan
“tefsirin bu asirda ortaya ¢ikmig yeni meslegi” seklinde bahsetmis ve onun igin “bu tatbiktir,
tefsir degil”, “bu, ilmi bahislerin neticesini ayetlerin medluliine dayatmaktir”, “onun sonu-
cunda Kur’an’dan bazi hakikatler mecaz ve bir kisim ayetlerin tenzili tevil olur” kabilinden
istenmeyen sonuglar ve kacimlmaz icaplar saymigtir. S6ziin sonunda ise sdyle buyurmus-
tur: “Kendisini alemlere hidayet, apagik nur ve herseyi agiklayan kitap seklinde tamtan
Kur’an’m, insam kendisine yonlendirirken ondan bagkasina ihtiyag duymasi, kendinden

bagkasindan nur almasi ve kendisinden baskasindan yardimiyla beyani lazim gelecektir.”

Inceleme: Bu delil, bilimsel tefsir iddiasindaki bazilarimin miifrit metodunu reddet-
mektedir. Ciinkii onlarin metodu, bu biiyiik miifessirin isaret ettigi o kot ve istenmeyen
sonuclara yolagmaktadir. Hatta denebilir ki onlarin metodu bilimsel tefsir de degil, reyle
tefsirdir. Ayetlerin tefsirinde miimkiin olan yerlerde diyalogun rasyonel ilkelerine ve tefsi-
rin kaidelerine riayetle deneysel bilimlerin bulgularindan yararlanma ve onun yardimiyla
ayetlerin mana ve maksadina dair daha fazla aciy1 ortaya ¢ikarma anlaminda -bu ¢alismada
da kastedilen anlamda- bilimsel tefsir bu delille yanlislanamamaktadir. Zira bdyle bir tef-
sir tatbik degildir, bilakis deneysel bilimlerin bulgular yardimiyla ayetlerin manasim or-
taya cikarmak ve bazi kapahliklari gidermek demektir. Yine bilimsel bahislerin sonucunu
ayetlerin medluliine dayatmak da degildir. Aksine ayetlerin medluliinii deneysel bilgiden
yararlanarak izah etmektir ve boyle bir tefsirle Kur’an’mn hakikati mecaz, tenzili de tevil
olmaz. Bilakis Kur’an’in hakiki manasi onun araciligiyla daha agikar hale gelir ve bitki-
lerin ¢ift olusu misalinde agiklandig1 gibi, bazen onun etkisiyle mecaz hakikate bile do-
niigiir. Bu delille istidlalde bulunanin maksadi da boyle bir tefsiri yanliglamak degildir. Bu
sebeple kendisi de baz1 ayetlerin manasim tefsir ve izah ederken deneysel bilimlerin bul-
gularindan yararlanmugtir. % Elbette ki bu metodun, bu delilin asli noktasi olan Kur’an’m
kendisine dair tavsifine muhalefeti dogruysa bu, bilimsel tefsir iddiasindaki bazilarimn if-
rata varmig metodunu reddetmeye mahsus olmayacaktir. Bilakis sahih manasiyla bilim-
sel tefsiri de reddedecektir. Biz, bu nedenle bu delili “Kur’ani delil” olarak adlandiriyo-
ruz. Fakat “Kur’an’in yeterliligi” ve “tefsirde Kur’an’in yeterliligi” teorilerini incelerken

9 Mesela: “é‘}l aéjj‘ m}‘j” (Hicr 22) ayetinin tefsirinde s6yle demistir: “Botanik biliminin yeni

arastirmalarinda biitiin bitkilerde ¢ift olus 6zelliginin bulundugu, bitkilerde de disilik ve erillik oldugu is-
patlanmugtir. Riizgarlar erkek bitkilerin sperm (polen) hiicrelerini toplar ve disi bitkileri onunla déller. iste
bu, Allah Teala’nin “riizgarlan dolleyici olarak gonderdik” soziindeki manadir. (Bkz: Tabatabai, el-Mizan
fi Tefsiri’l-Kur’an, c. 12, s. 146).
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aciklandigr gibi, Kur’an’in hidayet, nur ve tibyan olmasinin manasi, onun mana ve mak-
sadim anlamada ondan baska hicbir seyden yararlamlmamasi demek degildir. Hatta bunu
gerektirmez bile. Ayrica ayetleri tefsir ederken Kur’an disindaki seylerden yardim alin-
masina da herhangi bir aykirilik olusturmamaktadir. %

Hic tereddiitsiiz, ayetlerin mana ve maksadin anlamak icin diger Arapca metinlerde
oldugu gibi 6n hazirlik lazimdir. Revessinasi-yi Tefsir-i Kur’an’da agiklandig gibi, keli-
melerin niizul zamamndaki mana ve mefhumunu elde etmek, Arap edebiyatinin kuralla-
rin1 bilmek ve niizul ortam, sdyleyenin ve muhatabin ézellikleri, s6ziin mevzusunun harici
hususiyetleri, s6ziin makam ve vurgusu, ayetlerdeki takyidi aciklayan rivayetler kabilin-
den ayetlerin muttasil ve munfasil karinelerini belirlemek ve ayetleri biitiin bu 6geleri go-
zoniinde bulundurarak tefsir etmek gerekmektedir. % istidlalde bulunan eger bu 6gelerin
hepsine bakmayn gerekli gérmiiyorsa hi¢ olmazsa bu 68elerin cogunu hesaba katmay1 ge-
rekli bulmalidir.” O 6n hazirliklardan birinin de deneysel bilimlerin kesin bulgularin bil-
mek olmasi ve mevzusu dogal fenomenler olan ayetlerin tefsirinde, soziin mevzusunun
harici 6zellikleri olarak o doga bulgularinin hesaba katilmasimin ve onlar1 g6zéniinde bu-
lundurarak ayetlerin mana ve maksadinin daha iyi ortaya cikarilmasinin sakincasi nedir?
Evet, Kur’an hidayet, nur ve tibyandir ama onu anlamak icin gerekli 6n hazirligin saglan-
masindan, mana ve maksadinin sahih metodla anlasilmasindan sonra.

Bilimsel tefsire karsi olanlarin bagka dellileri de zikredilmistir.®® Fakat bu birkag de-
lil incelenirken beyan edilenler dikkate alindiginda bilimsel tefsiri mutlak manada yanhs-
lamada o delillerin yetersiz oldugu da asikardir. S6zii uzatmaktan kaginmak icin o delil-
leri incelemeyi gozardi ediyoruz. Ozellikle de o delilleri zikredenler onlari incelemis ve
bilimsel tefsirin reddine delalet etmediklerini agiklarmgken. *

Sonug¢

Bilimsel tefsire muhalif olanlarin delillerini incelerken beyan edilenlerden cikardigi-
miz sonug sudur ki, eger bilimsel tefsir edebi kurallar, diyalogun rasyonel ilkeleri ve tef-
sirin kaidelerine riayet cercevesinde yapiliyorsa buna herhangi bir engel bulunmamak
bir yana, hatta iyi bir yol da izleniyor demektir. Elbette ki Kur’an’in biitiin ayetlerinde
bilimsel tefsire yol bulunmadig1 hesaba katilmalidir. Mevzulan deneysel bilimler veya

% fzah icin bkz: Babai, Mekatib-i Tefsiri, . 2, s. 147-150, 177-181.

9  Bkz: Babai ve digerleri, Revessinasi-yi Tefsir-i Kur’an, s. 81-213.

97 0, hem ayetleri tefsir ederken metinde sézkonusu dgelerin cogundan yararlanmus (istidlalde bulunarmn
bu 6gelerden yararlandig1 bazi yerlerin referansim gérmek icin bkz: Babai, Mekatib-i Tefsiri, c. 2, s. 226-
228 -kelimelerin aciklanmasinda 6rf ve lugata istinat-, s. 238-240 -edebi kurallann dikkate ahnmasi-, s.
245-248 -ayetlerin niizul ortaminin dikkate alinmasi-, s. 252-255 -konugan, muhatap ve sgziin mevzusu-
nun Ozelliklerinin dikkate alinmasi-, s. 240 -ittifak konusu ilmi meseleler ve apacgik maariften yararlaml-
masl-, hem de tefsirinin mukaddimesinde, bu tefsirde edebi noktalardan, ittifak konusu olmus ilmi ve apa-
cok onermelerden yararlandigim belirtmistir. (Bkz: Tabatabai, el-Mizan, c. 1, s. 12).

9% Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-ilmf Ii’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 110-112; Rizai isfehani, Derdmedi ber Tefsir-i
Tlmi-yi Kur’an, s. 354-362).

9 Bkz: Ebu Hacer, a.g.e., s. 112-118; Rizai isfehani, a.g.e., s. 362-367.
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insani ilimlerde bahsedilen durumlar ve dogal fenomenler olan ayetler hususunda deney-
sel ve begeri bilimlerin kesin bulgularindan ayetlerin mevzusunun harici 6zellikleri ola-
rak yardim ahnabilir ve bu sayede ayetlerin mana ve maksadi daha fazla ortaya cikarti-
labilir. Bu tiir bir tefsir, diyalogun rasyonel ilkelerine muhalif olmamakla kalmaz, bilakis
Revessinasi-yi Tefsir-i Kur’an’da ifade edildigi gibi, s6ziin mevzusunun &zellikleri, in-
sanlann kendi arasindaki diyaloglarda karine olarak yararlandig1 ve soziin manasim an-
lamada dikkate alinmasi zorunlu unsurlardandir. Bu sebeple bu grup ayetleri tefsir eder-
ken, onlarin mevzulan icin deneysel ve begeri bilimler aracihgiyla kesfedilmis 6zellik ve
hususiyetlerin hesaba katilmamasi metinlerin manasini anlamada izlenen rasyonel metoda
aykindir. 1° Peygamber’den (s.a.a) ve masum imamlardan (aleyhimiisselam) nakledilmis
tefsir rivayetlerinde de ayetlerin mevzusunun harici 6zelliklerine dikkat edildigi ve ayet-
lerin mana ve maksadinin ortaya ¢ikarilmast i¢in onlardan yardim alincig goriillmektedir. 1*

Bilimsel tefsir hakkindaki bu bahsin neticesi, bilimsel tefsir i¢in ii¢ ilke veya kaide
seklinde aciklanabilir:

1. Bilimsel tefsir, sadece, mevzulan deneysel psikoloji, sosyoloji, iktisat gibi deneysel
insani ilimlerde '* veya deneysel bilimlerde bahsedilen durumlar ya da dogal fenomen-
ler olan ayetlerde gecerlidir.

2. Bilimsel tefsir, edebi kurallar, diyalogun rasyonel ilkeleri ve tefsirin kaidelerine ri-
ayet cercevesinde yapilabilir.

3. Ayetleri tefsir ederken deneysel bilimler ve insani bilimlerden yardim almada, ayet-
lerin mevzusunun harici ézelliklerini ve hususiyetlerini tanimak icin o bilimlerin kesin bul-
gularina bakmakla yetinerek varsayim ve teorilere istinat etmekten ve onlardan sonug ¢i-
karmaktan kaginmak gerekir. Ciinkii, tefsir kaidelerinin besincisini agiklarken anlatildig
gibi, tefsirin dayanaklari ilim veya ilmi olmalidir. 1% Tabii ki deneysel bilimlerin ve begeri
ilimlerin mesele ve bahislerine ve bu bilimlerde ortaya atilmis teori ve varsayimlara asina
olmak miifessirin zihnini aktif hale getirmek, bilimsel sorular tiretmek ve ayetlerden daha
fazla yararlanmaya zemin hazirlamak icin etkili ve yararhdir. Fakat bu, ayetlerden istifade
ile ve diyalogun rasyonel ilkelerine ve tefsirin kaidelerine riayet ederek bilimsel sorulara
Kur’an’dan cevap ¢ikarma sartiyla olmalidir.
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