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sebeplerden dolay ortaya ¢iktigi ile ilgili net bir tarif yapmak ¢ok miimkiin de-

gildir. Yapilacak tarifler, deizme bakis acisina gore degisiklik gosterecektir. Gii-
niimiizde deizm denildiginde en yaygin sekilde anlasilan sey, felsefi agidan evreni yaratan
ama evrene ve yarattiklarina miidahil olmayan bir Tanr inanci, popiiler agidansa herhangi
bir dini inancin reddedilmesidir.

B irgok arastirmacinmin da ifade ettigi gibi deizmin gercekte ne oldugu ya da hangi

Deizm, kokeni itibariyle Hiristiyanlik icindeki bir tartisma ve ayrilmadir. Bati diisiin-
cesindeki deizm Hiristiyanligin temel inanclarindaki sapmalara ve Kilisenin diinya isle-
rine yonelik hirs ve politikalarina dayanir. Bir giinde ¢ikmms bir tepki degildir. Tarihsel
arka plam vardur.

“Deizm nedir ya da kimler deist olarak kabul edilebilir” tiiriinden bir sorunun cevap-
lanmasinin kolay degildir. isimler ile ilgili farkl listeler goriilmektedir.

Cogu deistin kafasimn ciddi anlamda karisik oldugu séylenebilir.

Geleneksel dinlere alternatif bir inanci tesis etmek noktasinda ciddi problemleri ol-
dugu goriilmektedir. Deizmin rasyonel bir tepki ve bir tiir arayis olarak ortaya ciktig
ifade edilebilir.

Bunun en 6ncelikli nedeni deizm anlayislarimin 6nemli noktalarda birbirinden ayril-
masl ve deist olarak kabul edilen yazarlarin deizm adina 6ne ¢ikardiklar konularn bir-
birinden farkh olmasidir.

Bu yiizden deizmin altin ¢agini yasadig1 kabul edilen on sekizinci yiizyilda bir deizm
okulu ya da hareketi s6z konusu olamamis ve genellikle kabul edildigi sekli ile teizm ve
deizm arasindaki tartismalar on dokuzuncu yiizyila gelindiginde ateizm ve teizm arasin-
daki tartigmalara dontismiis ve deizmin etkisi hissedilir anlamda azalmstir.

Deist olarak kabul edilen yazarlarn biiyiik cogunlugu filozof degildir.
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Deizm diisiincesinin babasi olarak kabul edilen Herbert diginda felsefi problemlere
¢ok az deginmislerdir. Daha ¢ok popiiler tarzda geleneksel Hiristiyanlik elestirisi yapilmus.

Ote taraftan deist olarak kabul edilen yazarlarin ¢alismalan belirli bir diizen icinde su-
nulmadig gibi meseleler problem temelli olarak da islenmemistir.

Deizm hakkindaki goriigleri ya da geleneksel dinlere yonelik itirazlarn daha ¢ok satir
aralarindan edinilen bilgiler ile tespit edilmektedir.

Esasen Ingiliz deizminin kurucusu olarak kabul edilen Lord Herbert of Cherbury ile
en sohretli deist olarak goriilen John Toland da dahil olmak iizere deist olarak adlandir-
lan pek cok kisi gercekte kendilerini bu kimlik ile adlandirmarmslardi. Genellikle, Herbert
of Cherbury, Charles Blount, John Toland, Thomas Woolston, Anthony Collins, Anthony
Ashley Cooper Shaftesbury (3rd Earl of Shaftesbury), Matthew Tindal, Bernard Mande-
ville, Thomas Chubb, Thomas Morgan, Peter Annet ve Lord Bolingbroke gibi diisiiniir-
ler Ingiliz deistler olarak adlandirilirlar.

Ancak bunlardan sadece Charles Blount, Thomas Chubb, Thomas Morgan ve Matt-
hew Tindal kendilerini bu terim ile tamimlamig, bunlardan Tindal ile Morgan ise kendile-
rini ayni1 zamanda ‘Hiristiyan Deistler’ olarak sunmuglardir.

Robert Sullivan’in, gerek deizm gerekse deistler iizerine yapilan calismalarda, birbi-
rinden ¢ok farkh sonuclara ulagilmig olmasini bir beceriksizlik olarak tammladig1 goriiliir.

Sullivan, John Toland’in Christianity Not Mysterious isimli ¢calismasinin ortaya ¢ik-
masinin akabinde bir¢ok yazarin hem Toland hem de diger deistlerin yanhshklarim ka-
nitlamaya koyularak onlarin amagclarini gesitli yollardan gostermeye calistiklarina dik-
kat ceker.

Ancak ona gore erken XVIIL. yiizy1l Ingiliz literatiiriiniin karakteristik yapisina uy-
gun ve klasik niteligindeki bu ¢alismalarin bir kisminda, yeterli bir kabiliyet gosterile-
memis, deizme 6zgii herhangi bir basit ilkenin yorumlanmasinda dahi bu beceriksiz-
lik devam etmistir.

Bu sebeple Sullivan, deistler ile ilgili olarak birbirinden ¢ok farkh kabullere ulasildi-
gim soyleyerek bu yaklasimlari on bir maddede 6zetlemeye calismistir. Buna gore:

1. Bir deist hareketin varlig1 kabul edilmis ve en seckin tiyeleri olarak Spinoza, Blo-
unt ve Toland gosterilmistir.

2. Bu sekilde bir olusum kabul edilerek temsilcileri olarak sadece Spinoza ve Toland’dan
bahsedilmistir.

3. Spinoza bu anlayisin sozciisii olarak kabul edilirken Toland buna dahil edilmemistir.
4. Deistlerin detayli bir listesi derlenmis ancak Toland bu listede zikredilmemistir.

5. Gortiglerinden dolay1 Toland ve Spinoza’nin ateist, Lord Herbert of Cherbury’nin
ise deist oldugu ifade edilmistir.
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6. Blount bir yandan Herbert’in felsefi bir takipgisi olarak pek ¢nemli goriilmezken
diger yandan, en ¢ok dikkat ceken Ingiliz deist oldugu séylenmistir.

7. ki aykin diisiince olarak kabul edilen deizm ve Socinianizm, birbirinden farksiz-
mis gibi, Blount hem bir deist hem de bir Socinian olarak goriilmiistiir.

8. Ne Toland ne de deizmden s6z edilmeden Spinoza ve Blount ateistlerin listesine
dahil edilmisgtir.
9. Toland ve Blount’un en meshur Ingiliz deistleri oldugu sdylenmistir.

10. Toland’1n goriisleri Socinianlarla aym goriilmiis ya da Toland bir deist olmaktan
cok bir Socinian olarak degerlendirilmistir.

11. Toland, baz1 caligmalarda ateist diger bir kisminda ise bir deist olarak ele alinmustir.

Deist Teriminin ilk Olarak Kullanimi

Bilindigi kadaryla ‘deist’ terimi ilk defa Fransiz reformcu John Calvin’in (1509-1564)
takipgilerinden Isvicreli reformist teolog Pierre Viret (1511-15 71) tarafindan, dini inang-
lan savundugu Instruction Chretienne (1564) isimli eserinde kullamlmisti. Viret, “Kendi-
lerini deistler olarak ifadelendiren bir grup kisiyi duyuyorum. Tamamen yeni olan bu ke-
limenin muhataplari ateist karsit1 kisilerdir” demek suretiyle, deist tabirinin yazili olarak
ilk kullanimini gerceklestirmisti. Viret, deistleri “Diinyamn ve cennetin yaraticisi olan bir
Tanr’ya inanan, ancak Isa Mesih’i ve onun 6gretilerini reddettigini ifade edenler” olarak
karakterize ediyordu. *

G. C. Joyce’un da ifade ettigi gibi deizm kavramu, tarihi bir dinsel anlayis1 belirtme-
nin yam sira sikca Tann’nin dogasi ve diinyanin ona olan bagimlihigim anlatmak {izere
kullamlmistir. Bu kelimenin iki kullamm arasinda bir baglanti mevcut olup ancak giinii-
miizde dikkate alinmistir. Joyce’a gore felsefi deizmin xvin. yiizyil deistlerinin kabul edi-
len inanci oldugunu var saymak hata olacaktir. Ciinkii bugiin deizm ile teizm arasindaki
fark o zaman mevcut degildi ve bu iki tabir fark gozetilmeden kullamliyordu. Gergekten
de o zaman bu isimle anilan bazi kigiler giiniimiizde teist olarak adlandirilirdi.

Ancak din felsefesinin daha dikkatli bir sekilde incelenmesinden sonra deizm kelimesine
daha belirgin ve kesin bir anlam verilmeye ¢alisilmistir. Deizm, ilahi bir Yaratic fikrinin
stiphesiz bir bicimde kabul edildigi, ancak bu yaraticimin varhiginin insan akliyla ispatlana-
bilecegi inancimin olustugu bir dénem iginde 6énemli ve dikkat ¢ekici olarak goriilmistiir.

XVIL yiizyll filozoflar i¢in bu anlayisin temelinde aklin Tanr ile alakali belli ve ye-
terli bir bilgiye ulasabilecegi inanci ve ayn1 zamanda aklin, Tanrisal bildirigin ve bildirilmis
gerceklerin yargici oldugu kabulii bulunmaktaydi.? Deizmin olusumunda ve geligiminde

L C. I. Betts, Early Oeism in France, Martin us Nijhoff Publishers, Boston (1984), s. 6-7. 3 G. C. Joyce,
“Deism” s. 540.

Frederick Copleston, A History of Philosophy: Modern Philosophy, The British Philosophers: Berkeley to
Hume, s. 78.
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onlatina yiizyihin baslarinda olusan antiTrinitarianizm6, Unitarianizm 3, Sekiilarizms, anti-
Klerikalizm “, Erastianizm °,

Arminianizm ve Socinianizm gibi genis ¢caph hareketlerin ortaya cikisinin etkileri olmus
ve bu hareketlerin yiikselisiyle birlikte otoriteye karsi genel bir bagkaldir viicut bulmustu.

Bu agik ve gizli akimlarin ortaya ¢ikardiklar tartismalar neticesinde, dinsel baskidan
dinsel hosgoriiye, insanin dogal giiclerinin &viilmesine, dogrunun desteklenmesine, 6z-
glir diisiinceye, biitiin dinler ve politik konularda 6zgiirce yayim yapmaya dogru yiikse-
len bir yonelim ve birlik olustuguna inanilmisti. Deistlerin siddetli tartismalarinin etkisi-
nin insanlar1 dini konularda akla dayal bir anlayisa gotiirdiigiine inananlar bulunmaktaydi.

Peter Gay’e gore sekiiler Aydinlanma kesinlikle deistlerin egemenligi altindaydi ve
bu, deistlerin miras hakkiydi. Tarihci Leslie Stephen’e gore deizm, Latitudinarianizm’inls
mantiksal bir iiriiniiydii ve deizmin Ingiliz Protestanizminin i¢inden ¢iktig1 kabul edilebi-
lirdi. Pek ¢ok tarihci de Stephen’in bu tezini takip etmigler ve bu tarihciler Latitudinarian-
lar1 Hiristiyan deistler olarak gormiiglerdi. Aralarindaki temel fark ise deistler sadece akla
dayali dogal bir dini varsayiyorken, Latitudinarianlar vahye de yer veriyorlardi. Ciinkii
Latitudinarianlar ile deistler arasini ayiran en temel fark deistlere gore aklin kurtulus icin
yeterli bir recete sundugu inancina karsi Latitudinarianlar’a gore akilda bulunan dogal di-
nin kurtulus icin yeterli olmadig1 ve vahye ihtiya¢ bulunduguydu. ®

Ortaya Cikisi ve Gelisim Evreleri:

Deizmin ortaya ¢ikisinin ve gelisim evrelerinin ti¢ temel baslik altinda degerlendiril-
mesi miimkiindiir:

1. Rasyonel Dogaiistiictiliik
2. Hiristiyan Deizmi
3. Hiristiyanlik Karsiti Deizm

Hiristiyanhgin akla uygun olmasi icin doga ile uyum icinde olmasi gerektigini ifade
edenler sadece deistler degildi. Bu siire¢ icindeki bircok diistiniiriin, benzer diistince-
leri paylastiklar1 goriilebilir. Neredeyse herkesin bu tartismanin bir parcas: oldugu kabul
edilmistir. Bu onciiler arasinda Edward Stillingfleet (1635-1699), William Chillingworth
(1602-1 644) gibi akila teologlar olarak anilan Ingiliz diisiiniirler ile Cambridge Plato-
nistleri, Centerbury Baspiskoposu John Tillotson (1630-1694), iinlii ingiliz filozofu John
Locke (1632-1704), teolog ve aym zamanda da kimyager olan Robert Boyle (1627-1691),
3

4
5

Teslisin reddini ve isa’mn tann degil Tanr’min peygamberi oldugu inancina dayah 6greti.

Kilise ve din adamlarinin toplumsal, siyasal ve dinsel giiciine karst olus.

“Erastus’ olarak bilinen Isvigreli teolog Thomas Liiber (1524-1583) tarafindan gelistirilen ve devletin
kiliseden tistiinliigiinii ve kilisenin en yiiksek bagkaninin papa degil kralin kendisi oldugunu savunan goriis.
Alman teolog Jacobus Arminius (1560-1609) tarafindan kurulan, Protestan teoloji icinde manevi diisiince
sistemine bagli, Metodist hareket.

6
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biitiin deistlerin fikir babas1 olarak goriilen Herbert of Cherbury (1583-1648) ile John Pri-
deaux (1578-1650) ve Joseph Butler (1692-1752) gibi ingiliz piskoposlar sayilabilir.

Bu karakterlerin neredeyse tamamu her yoniiyle oldukca muhafazakar kisiler olarak
kabul edilmislerdir. Bir kismi geleneksel dogatistii inanglara kars1 hiicum ederken, diger
bir kismi geleneksel ¢izgiye yakin goriilmiis, ancak hepsinin de inanglarin rasyonel ol-
masi gerektigi goriisiinden hareketle Hiristiyanligin rasyonel bir temele sahip oldugunu
gostermeye cahstiklar kabul edilmigtir. ”

Tarihsel Arka Plan; Deizmi Tetikleyen Temel Unsurlar

Deizmin ortaya cikigini tetikleyen temel unsurlan belirleyebilmek icin deizmin ortaya
cikisina sebep olan tarihsel arka plana yonelik dikkatli bir gézlem yapmak gerekir. S6z
konusu etkileri detaylarina girilmeden su sekilde siralamak miimkiindiir:

1. Felsefi Diigiincelerin Deizm Uzerindeki Etkileri
Kilise’nin Ortacag’daki Skolastik Diigiince Yapisi
Skolastik Diisiinceden Bagimsizlasma Arayislari: Ronesans Diisiincesi
Reform ile Yiikselen Dini Thtilaf ve Arayiglar
Luther’in Kilise’ye Tepkisi ve Protestanligin Ortaya Cikist

2.
3.
4.
5.
6. Protestanligin Sonuglar1 ve Yeni Dinsel Yaklasimlar
7. Dini ve Siyasi Savaglar

8. Dogal Dine Dayali Siyaset Anlayisi

9. Biiyiik Cografi Kesiflerin Dinsel Yaklagimlara Etkileri
10. Bilimsel Gelismelerin Dinsel Yaklagimlara Etkileri

11. Ortagag’a Hakim Evren Anlayisi ve Ronesans ile Birlikte Ortaya Cikan Degisim
Evrenin Bir Makine Olarak Tasavvur Edilmesi

12. Dogadan Hareketle Yaraticiya Ulagma Yolu: Dogal Teoloji

Ortaya Cikisinin Teolojik Nedenleri

Deizmin 6zelde Hiristiyanliga yonelttigi teolojik itirazlara bakildiginda s6z konusu iti-
razlann da detayma girilmeden su sekilde siralanmas: miimkiindiir:

1. Teslis inanc1 ve Hz. Isa’nin kisiligi meselesi (Tann ve peygamber tasavvuru)
2. Kutsal Kitaba karsi giivensizlik (Vahyin ve dogal dinin bozulmast)
3. Asli giinah inanci

7 S.G. Hefelbower, a.g.e.,s.219.

37



Misbah | Tarihsel ve Teolojik Acidan Deizm ve Elestirisi | Kis 2022, Yil: 10, Sayr: 18

38

4. Kilise ve din adamlarimin baski ve uygulamalari (Tanr ile insan arasina aracilar so-
kulmast)

5. Papahk kurumu ve kilisenin yamlmaz kabul edilen dini otoritesi (Farkh goriisler-
deki kisilerin aforoz edilmesi)

6. Ronesans ve reform stireci (Luther’in Katolik kilisesine bagkaldirmast)

7. Aydinlanma diisiincesi (Akln giiciine duyulan giiven)

8. Kurtulusun yalmz Hiristiyanhkta oldugu inanci

9. Akil-Vahiy iliskisi (Dinin sadece iman meselesi kilinmasi ve aklin saf disi birakilmasi)
10. Din-Bilim ¢atismasi

11. Hiristiyanhgin gizemli yapisi (Tertiilyanus “Sagma oldugu icin inantyorum” anlayist)

Dogru Bir islam Diisiincesinde Neden Etkili Olamaz?

Deizm anlayisinin temel iddialar ve Hiristiyanlhik inancina yonelik temel itirazlar ince-
lendiginde dogru bir Islam anlayisina sahip olunmasi durumunda Islam diisiincesi agisin-
dan tehdit olusturmasimn miimkiin olmadig1 detaylarina girilmeden su sekilde siralanabilir:

1. Islam tevhit dinidir.

2. islam dogal ve fitri bir dindir:.

3. islam, saglam ve yaratihsa uygun bir peygamberlik inancina sahiptir.

4, Tslam, degisiklik ve bozulmalara kars1 korunmus giivenilir bir vahye sahiptir.

5. islam, aklin 6nemine vurgu yapan, akil-vahiy uyumuna sahip bir dindir.

6. Islam, evrensel ilkeleri olan bir dindir.

7. Islam, kilise gibi bir kurum ile papalik ve ruhban sinifimin olmadig bir dindir.

8. Islam, delile dayali, inceleme ve arastirmaya sevk eden bir dindir.

9. Islam, diisiince ve inang zgiirliigiine, bans icinde yasamaya ve hosgoriiye dayali
bir dindir.

10. islam bilime tegvik eden ve bilim ile catismayan bir dindir.

Miisliimanlar iizerinden etkili olmasimin en énemli nedenlerinin basinda islam’in dogru
bilinmemesi ve 6ziine uygun sekilde anlasilmamasi gelmektedir. Bu duruma son kisimda
dikkat cekilmeye caligilacaktir.

Dogal Din inancnn Temel ilkeleri

Deizmin babasi olarak kabul edilen Lord Herbert of Cherbury’e (15831648) gore
Tann tarafindan insan zihnine daha yaratilisindan itibaren miikemmel bir varliga inanma,
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bu varhiga ibadet etme, bir 6miir boyunca dindarca davramp erdemli olma gorevi ile bir-
likte iyilerin ddiillendirilecegi, kétiilerin ise cezalandirnlacagi, 6liim sonras: gergek bir ya-
samn varligina iman etme diisiincesi verilmisti.® Herbert dogal dinin bes temel ilkesini
su sekilde siraliyordu:

1. Tek bir yiice Tann vardir.

2. O’na kars1 ibadet yiikiimliiliigii vardir.

3. Tanr’ya yapilacak en giizel ibadet, ahlakin en dogru sekilde uygulanmasidir.
4. Giinahlarimiz icin pisman olmali ve onlar i¢in tovbe etmeliyiz.

5. Bu yagamdan sonra ahirette diil ve cezalar olacaktr.®

Herbert’in takipgilerinden Charles Blount da Herbert’e benzer bir sekilde olusturdugu
dogal dinin yedi ilkesini su sekilde ifade ediyordu:

1. Her seyin yaraticisy, ezell ve ebedi bir Tann vardr.
2. Bu Tanr, ilahi takdiri yoluyla diinyay1 yonetmektedir.

3. Mademki Tann bizim yaraticimiz ve yoneticimizdir, o zaman insanlarin goérevi O’na
ibadet ve itaat etmektir.

4. Bu ibadetin icerigi dua ve siikiirden ibarettir.

5. O’na olan baghligimizin en biiyiik gostergesi dogru akhin kurallarina uymak, isle-
rimizde ahlakh ve dogru olmaktir.

6. Diinyadaki eylemlerimize uygun olarak bu yasamdan sonra ahirette ddiillendiri-
lecegimizi veya ceza gorecegimizi, ruhun 6liimsiizliigiinii de hesaba katarak bilmeliyiz.

7. Gorev ve sorumluluklarimizi olusturan ilkelerde hatalar yaptigimizda pismanlk duy-
mal ve affedilmek icin Tanr1’mn merhametine giivenmeliyiz.

Tindal dogal dinden ne anladigimi su sekilde tarif ediyordu: Dogal Din ile Tanri’nin
varhigina olan inanci ve aklimizla bu bilgiden kaynaklanan gérevlerin hissedilip uygulan-
masini, O’na ve mitkemmel eserlerine sahit olmay1, kendimize ve kendimizin miikemmel
eserlerine de sahit olmayi, Tanr ve diger yaratilmiglarla olan konumumu/iligkimi anlyo-
rum. Boylelikle dogal din, akil ve seylerin dogasi tizerine kurulmus olan her seyi kapsar.

Tindal, dogal dinin ilkelerini: Tanri’ya inanmak ve O’na ibadet etmek, insanin kendi
iyiligi ve mutlulugu, sonra da tiim insanligin miisterek mutlulugu icin gerekli olan seyleri
yapmasi ve gelecek bir yasamin varligina inanmak olarak belirliyordu. Tindal’a gore dogal
dinin bu ilkeleri, dogustan gelen ve Tanr ile insan arasindaki iligkiyi belirleyen ilkelerdi.

8 Herbert of Cherbury, De Veritate, 289-305.

9 Herbert of Cherbury, a.g.e., s. 289-307; Herbert dogal din adina ortaya koymus oldugu séz konusu bu bes
temel evrensel gerceklik listesinin besinci maddesini bagka bir calismada su sekilde vermektedir: Hem bu
yasamda hem bu yasamdan sonra (ahirette) ddiiller ve cezalar olacaktir. Herbert of Cherbury, The Antient
Rellgion of the Gentiles, and the Causes of their Errors Considered, 3-4.
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John Toland’a gore dogal din sade ve kolay olmasina ragmen, din adamlarinin bozul-
mugluklarindan dolay1 efsaneler yoluyla gizemler {iretilmis, kilisede toplanan paralardan
ise kazang elde edilmistir. Insanlarin duygulan dylesine somiiriilmiis ve din adamlar 6y-
lesine nefislerinin tutsag1 olmuglardir ki, Toland’a gore onlar kizarmis et yerken insan-
lar aghktan 6lmiistiir. Voltaire ise dogal dinden ne anladigim su sekilde tarif eder: “Dogal
dinden anladigim insan 1rki icin miisterek olan ahlak ilkeleridir”. Voltaire biitiin insanlara
en uygun olan dinin, biitiin resullerin ve eski caglarda yasayan bilgelerin dini oldugunu,
kurallarimn bir Tanriya tapmak, dogru olmak, insanlar1 sevmek, yanlis hareketleri miisa-
mabha ile karsilamak, firsat buldukca iyilik etmektir. Ona gére Tanr1’ya en fazla layik olan
ve Tanr’nin biitiin kalplere ilham ettigi tek gecerli din budur.

Deizmin Tanr1 ve Din Tasavvurunun Degerlendirilmesi

Piskopos Joseph Butler (1692-1752) Dogal ve Bildirilmis Dinin Mukayesesi (The Ana-
logy of Religion, Natura/ and Revealed 1736) isimli calismasiyla deizme en geleneksel bir
tutumla karg1 gelmisti. Butler’in ¢ahsmalarim ortaya koydugu dénemde dinin, Ingiltere’de
onemli olciide diisiis gosterdigi ifade edilmistir.

Butler, Hiristiyanhigin akilla bagdasmaz oldugu tezlerine karsi ¢ikiyor ve bunun ak-
sini ispatlamaya calisiyordu. Butler’e gore deistler dindeki genel - zayiflamanin bir belir-
tisiydiler.28 Butler dogal dinde de vahyedilen dinde oldugu gibi p’ek ¢Qk gizemli unsu-
run bulundugunu ileri siirmiistii. Butler’e gore ahlaki bilgimizde oldugu kadar doganin
bilgisinde de gizemler bulunmaktaydi. Yine Hiristiyanhk kimilerinin iddia ettigi gibi do-
gal dinin bir yeniden ifadesi de degildi. Ciinkii Hiristiyanhk 6gretisi insanhga 6zel bir
bildiri olmadan bilmemizin miimkiin olmayacagi baska seylerde 6gretmekteydi. Butler’e
gore sayet dogal bilgimiz eksik ve sinirliysa -ki Oyledir- Tanrisal bildirig yoluyla neden
yeni 151k kazanamayacak oldugumuz konusunda hicbir apriori neden bulunmamaktaydi.

Ozel bir vahyin varlig1 konusunda, geleneksel yaklagsim benimseyenlerin savunmada
kalmak durumunda olduklan diistiniilmiistiir. Deistler, Eski ve Yeni Ahid’deki mucizele-
rin giivensizliginin ortaya konulmasinin zor olmadigim diisiiniiyorlardi. Bu yiizden akil
temel bir test araci oldugu siirece deizmin avantajh bir konumda olduguna inananlar bu-
lunmaktayd:. Ancak deizm de problemsiz degildi ve kendi iginde agmlklara sahipti. Or-
negin deistler asla hangi inancin esas inang olduguna karar veremezlerdi. Bazilar1 sonsuz
yasamui reddederken, digerleri onu dogal dinin merkezine koyuyorlard.

Locke ve Berkeley arasindaki neslin en énemli ingiliz filozofu olarak kabul edilen
Samuel Clarke (1675-1729), tiim akilli varliklarin zorunlu olarak uymasi gereken, gele-
cek diinyadaki 6diil ve cezalar1 6nceleyen belli bir takim zorunlu 6devler oldugunu soy-
lityordu. Bu ahlaki 6devler, Tanr’mn tiim akilh yaratiklar tizerindeki emirleri, kanunlari
ve iradesiydi. Clarke’a gore sz konusu ceza ve ddiiller bu diinyada verilmedigi icin ge-
lecekte yeni bir diinya var olmak zorundadir.

Dogal dinin yiice ahlaki ddevlerinin varhg ile bu 6devlerin bir sonucu olarak gele-
cek diinyada verilecek olan 6diil ve ceza olgusu, genel olarak akil yoluyla ¢ikarsanabilir
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olmasina ragmen, giiniimiiz insaninin i¢inde bulundugu bozuk diizen sadece ¢ok az kisi-
nin bu gergekleri belirli bir 6greti ve yonlendirme olmadan algilamasina izin vermektedir.

Yine Clarke, putperest filozoflarn 6greti ve yonlendirmelerinin bircok nedenden do-
lay1 insanligin reform edilmesi yolunda yetersiz kaldigim soyliiyordu. Tecriibe ve prati-
gin gosterdigi bir sey vardi ki o da felsefe ve akil yiiriitmenin tek basina, bir tist merdin
yardimi olmaksizin, insanhg 1slah etmek igin yeterli olmadigiydi. ilahi vahiy insanhgin
icinde bulundugu evrensel bozulma halinden kurtulabilmesi igin gereksinim duyulan bir
seydir ve Clarke’a gore insanlarin bu ihtiyaci ve dogal din anlayisi boylesi bir vahyin gel-
mesi icin mantikh bir zemin yaratrmstir.

Deist oldugu ifade edilen yazarlarin calismalar incelendiginde, bunlarin neredeyse ta-
mamina yakimmn diisiincelerini sistemli ve belirli baghklar alinda degil, dagimk bir se-
kilde ifade ettikleri goriilmektedir.

Biraz daha agmak gerekirse deistler calismalarim Tanr inancimiz, Tanri’nin evren ve
insan ile olan miinasebetleri, peygamberlige bakisimiz ve vahyi inkar nedenlerimiz sek-
linde ve bunlara benzer baghklar altinda inceleyerek ortaya koymus degillerdir. Bu sebeple
deist yazarlarn teolojik konulardaki goriislerinin cogunlukla satir aralarindan yakalandig
ve genel tislup agisindan bazi deistlerin tam olarak hangi inang {izerinde bulunduklarinin
belirlenmesinin kolay olmadigi goriilmektedir.

Belki de bunun en biiyiik nedeni geleneksel dinleri elestirmelerine ragmen onlara al-
ternatif olabilecek sistematik bir dini anlayis gelistirememelerinden kaynaklanmaktadir.

Oncelikle deizm “Aleme miidahale etmeyen, yarattiklar ile ilgisiz bir Tann inanc1”
seklindeki popiiler tarifi ile simrlandirmak haksizlik olur.

Deizmin ortaya ¢ikmasina neden olan tarihsel siirecler sebebiyle, deizmin Hiristiyan
dini ve kiiltiirii i¢indeki teslis, asil giinah ve Kilise’nin yanilmazhig1 gibi temel inanglar ile
Kutsal Kitabin sahip oldugu problemlere yonelik tepkisel bir anlayis, dini ve felsefi bir
arayis olarak ortaya ciktigi gortilmektedir.

Deist Tann tasavvurunun ortaya ¢ikarmig oldugu tabloda, pek ¢ok agidan belirsizlikler
bulunmaktadir. Ornegin deist yazarlarin birgogu Tann’nin her seye giicii yeten, irade sa-
hibi bir varlik oldugunu sdylemelerine ve alemi miikemmel bir sekilde yarattigina inan-
malarina ragmen, Tanr1’mn evren ve insan ile olan iligkisi noktasinda tatmin edici ve tu-
tarh bir yaklasimda bulunamamuglardir.

Esi ve benzeri bulunmayan, baglangici ve sonu olmayan, alim, adil, giivenilir, yara-
tic1, koruyucu ve her seyin yoneticisi 6zgiir bir Varlik olarak tasavvur ettikleri Tanr1’mn,
adeta insanlar1 kendi hallerine birakircasina, onlara cesitli bildirimlerde bulunmamast igin
ne gibi gecerli sebeplerin oldugu konusu ile ilgili yeterli bir aciklama yapamamuslardir.

Onde gelen deist yazarlarin Tanr’nin sifatlan ile ilgili yaklagimlari, alemi ve igindeki
tiim canhlar yoktan yaratan ve ilah! inayeti ile tiim alemi yoneten bir Tanr1 inancina da-
yanmaktadir. Bu noktada boyle bir durumda teizm ile deizm arasinda ne fark kaldig sek-
linde bir soruyu akla getirmektedir.
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Oncelikle deistlerin yaklasimlarindan hareketle Tanri’nin alem ile olan iliskisinin, yani
alem iizerindeki etkinliginin ne sekilde anlagildiginin belirlenmesi gerekirdi.

Tann tarafindan miikemmel bir sekilde yaratilan evrenin, yine O’nun tarafindan ya-
ratilmis olan doga yasalar1 dogrultusunda, ilah! miidahaleye ihtiya¢c duymayacak sekilde
isledigi gortisiiniin bazi deistler tarafindan kabul edildigi goriilmiistiir.

Bazi deistler, olasi bir miidahalenin Tanri’nin evreni yeterince miikemmel yaratmadigi
anlamina gelecegini iddia etmigler ve bu noktada, Tanri’nin evrene miidahale ettigi inan-
cndaki klasik teist tutumdan farklihk gostermiglerdir.

Deizmin Tann tasavvurun bazi agilardan belirsizlikler ihtiva ettigi goriilmektedir. Bu
belirsizlikler onlarin kendi iclerinde de birbirleriyle celisen yaklasimlarda bulunmalarin
beraberinde getirmistir.

En bagta hemen hemen biitiin deistlerin her seye giicii yeten, essiz ve yaratici Tanri
anlayisina sahip olduklar ve geleneksel dinlerin pek ¢ok iddiasimin Tanr1’ya kars: saygi-
sizlik oldugunu savunduklan goriilmektedir. Ancak konu Tanri’nin gerek alem gerek in-
sanla olan iliskisi ve giindelik yasamdaki fonksiyonuna geldiginde bu hususlarda bazi be-
lirsizliklerin bulundugu goriilmektedir.

Ornegin Tann insanlarin giindelik hayatlar, ihtiyag ve dualan ile ilgili bir Tanr mi-
dir? Bazi deistler agisindan bu sorunun cevabi “evet” iken, diger bir kismi icin bu soru
giindeme alinmamaktadr.

Tanr’nin alemin yaraticisi ve yoneticisi oldugunun sdylenmesine ragmen bu yoneti-
min ne sekilde oldugunun tam olarak agiklanamamasindan dolay1 bu noktadaki belirsiz-
lik devam etmektedir.

Alemin yaratihsindan itibaren dogal yasalar ile islediginin sdylenmesi de Tanri ile do-
gal yasalar arasinda nasil bir iligki bulundugunun yeterli bir agiklamasi olamamaktadr.
Yani kisaca Tanr’min aleme miidahale etmedigi agik bir bicimde ifade edilmese de mii-
dahale ettigi ya da Tann ile alem ve insan arasindaki iliskinin ne sekilde oldugu da net
olarak ifade edilmemektedir.

Ancak yine de deizmin 6zellikle Tanri’nin birligine yonelik yapmis oldugu israrh
vurgu ile Hiristiyanhgin Tanr inancinin temelini olusturan teslis doktrinine yonelik ge-
tirmis oldugu elestirilerin Bat1 diisiincesi icinde kayda deger bir degerinin oldugunu soy-
lemek miimkiindiir.

Tanr’nin iyiliksever ve mutlu oldugu, bu sebeple yaratmis oldugu kullardan iyi ve
mutlu olmalan disinda bir sey istemeyecegi ve O’na karg1 yapilacak herhangi bir seyin,
O’nun mutlulugunu arttirip azaltmayacaginin iddia edildigi gortilmuistii.

Deistler her ne kadar Tanr1’ya vahiyden degil, akil ve dogadan hareketle ulagtiklarim
ifade etseler de; Tanr1 hakkindaki yaklagimlarinda dogal olarak ¢ogu zaman geleneksel
dinlerin etkisinde kalmis olduklar sdylenebilir. Yani bir manada kendi Tann tasavvurla-
rina uyan kisimlari itibariyle geleneksel 6gretileri takip etmis, diger noktalarda ise inkar
yoluna gitmislerdir.
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Ancak deist yazarlar agisindan Tanri’nin evrenin isleyisine miidahale etmiyor olmasi,
evren ve yaratmms olduklan ile ilgisiz oldugu anlamina gelmemektedir. Zira bunun en
onemli gostergeleri yukarida da ifade edildigi gibi teist inanca yakin bir sekilde Tanr’ya
nisbet edilen sifatlar ile Tanr’min rnzasina uygun ahlak! ve erdemli bir yasama dayah iba-
det anlaysl, dua, tovbe ve bagislanma dileme gibi inanglar ve en 6énemlisi de énde gelen
pek cok deistin ahiretin varligina inamyor olmalardir.

Deist yazarlarin Tanr1’nin alemin isleyisine miidahale etmedigi yoniindeki inanglarimin,
ayni zamanda Tanri’nin askinlig diisiincesine dayandig1 ve Tanri’nin Hz. Isa’min bedeninde
yeryiiziine indigi seklindeki geleneksel Hiristiyan dgretisine karsi, Tanr1’nin agkinhgini ko-
rumak ve ayni zamanda antropomorfizmden uzak durmay1 amacladiklan diistiniilebilir.

Yine Ornegin John Toland ve Anthony Collins gibi deist yazarlara gore evren, Tanr
tarafindan yaratilan ve aktif olan maddenin hareketiyle meydana gelmis ve Tanr1’nin kud-
reti sayesinde bu aktif madde harici bir etkiye ihtiya¢ duymaksizin evrenin devamin sag-
lamaya yeterli kilnmstir.

Oysa Thomas Morgan ve Thomas Chubb gibi deist yazarlar, maddesel hareketin ha-
rici bir etkiye ihtiya¢c duymaksizin alemdeki isleyisi devam ettirdigi inancina karsi ¢ikmig
ve doga yasalarmn Tanr’nin devamh faaliyeti olmadan Diinya’y1 muhafaza edip yone-
temeyecegini iddia etmislerdir.

Evrenin bu kararh halinin stirekliligini saglayanmin Tanr oldugunu sdyleyen Morgan,
varligim ve devinimin devamhliginim saglanmasi, desteklenmesi ve muhafaza edilmesi-
nin, Tanr1’nin varhg kadar gerekli oldugunu savunmustur.

Pek ¢ok konuda deist yazarlar arasinda ittifak bulunmamasmin yaninda s6z konusu ya-
zarlarin her konuda tutarli bir tavir i¢inde olduklarimin sdylenmesi de oldukga zordur. Bu
da neden deizmin bir ekol olarak gelisim gosterip varhgim siirdiiremediginin en 6nemli
sebeplerinden birini olusturmaktadir.

Vahyin varhgim onaylayanlar, onu imkan dahilinde gorerek dogrudan karsi ¢ikma-
yanlar ve vahye gerek olmadigim savunanlar gibi farkli inang ve kabullere sahip deistle-
rin varhg: da bu gercegi desteklemektedir. Bu zorluk ayn: zamanda deizm hakkinda ye-
terli ve makul bir tamim yapilabilmesi noktasinda da hissedilmektedir.

Bir kisim deistler ahiretin varlig1 inancim dogal dinin merkezine koyarken, bir kismi-
nin bu inana inkar ettigi, diger bir kisminin ise bu konuda agnostik bir tavir icinde ol-
dugu gorilmstiir.

Deizmin kat1 bir akilcihiga dayali yapisinin onun hem giiclii hem de zay:f tarafini olus-
turdugu gorilmiistiir.

Akla duyulan giivenin; anlagilmasi gii¢ gizemler, dine dayandirlmaya calisilan gele-
neksel inang ve kabuller ile hurafelere karsi énemli bir dayanak saglamms oldugu soyle-
nebilir. Ancak tiim dinsel gercekliklerin mutlaka akil ile yargilanmasi gerektigi yani aklin
izerinde bir inang olamayacagl ve aklin insan kurtulusu ile gercege ulasmay1 saglamada
yegane arag olarak kabul edilmesi, deizmin zayif yanidir.
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Zira her ne kadar insanlarin diinyevi igler ile ilgili bir takim ortak ilkelere varmalari
ve akla uygun makul kabullerde bulugmalar imkan dahilinde olsa da 6zellikle metafizik
alana giren konularda, herkesin kendi aklindan hareket etmesi ile miisterek olan evrensel
ilkeler etrafinda birlesilmesinin miimkiin olmadig1 gortilmiistiir.

Deistlerin, 6zellikle Hz. isa’nin tanrisallig1 ve asli giinah gibi temel Hiristiyan inangla-
rin1 reddeden yaklagimlar ve Kilise’nin otoritesini tammamalar sebebiyle, bazi din adam-
lan tarafindan kafir ilan edildikleri goriilmiistiir. Bu ytizden baz1 deist kabullerin Hiristi-
yan yazarlar tarafindan carpitilarak aktarilmis oldugu soylenebilir.

Hz. isa’min gercekte yasayip yasamadig konusunda da deistler arsinda farkh kabuller
goriiliir. Baz: deistlerin, Hz. Isa’y1 gercek bir sahsiyet olarak kabul etmedikleri goriiliir.
Hz. Isa’min gergek bir sahsiyet oldugunu kabul eden deistler ise Islam inanci ile uyumlu
bir sekilde onun ilahi bir kimlige sahip olmadigini ve insanlarin giinahlarina kefaret ol-
mak icin yeryiiziine génderilmedigini ifade ederler. Hatta kimi deistlere gére, Hz. isa, do-
gal dinin giiclii bir savunucusu ve bir ahlak! 6gretmendir.

Tanr’nin insana akil melekesini vermis olmasimni yeterli géren deistler, insanin aym
zamanda nefsi duygularla hareket edebilen bir varlik oldugu gercegini goz ardi etmis ve
insan aklini ilah! akla tercih etmiglerdir. Ayrica Tanri’ya ait olduguna inandiklan s6z ko-
nusu niteliklerin ne sekilde tezahiir ettigi noktasinda da kayda deger bir yaklasimda bu-
lunmaktan uzaktirlar.

Deist yazarlar geleneksel dinlere karsi dogal bir din inancinin savunmasini yaparken,
dogal dinin varhginin, geleneksel manadaki dinin alternatifi olamayacagini ve insan do-
gasindan/aklindan ¢ikarsanan dogal dinin varliginin geleneksel dinin varhigina engel tes-
kil etmedigini gérememislerdir.

Insanda dogal bir din duygusunun olmasi ve bu duygunun desteklenerek dogal ha-
linde tutulmast icin vahyin gerekliliginin 6nemini fark edememisler ve Tanr1’mn herhangi
bir bildirimde bulunmadig1 zannina kapilmislardir. Bunun en 6nemli sebebi ise deistle-
rin Hiristiyanligin icindeki gesitli inang problemleri ile kars: karsiya kalmalar1 olmustur.

Deist yazarlarn din anlayisi oldugu goriilen dogal dinin herkes tarafindan bilinip ka-
bul edilebilir evrensel ilkelere bagli oldugu iddia edilse de bunun insanlik tarihi agisin-
dan saglam bir temele dayandigimin kabul edilmesi olduk¢a zordur. Zira insanlar aklen
ve ruhen ayni seviyeye, ayni irade ve ihtiyaclara, aym cografi ve toplumsal sartlara sahip
degildir. Bu yiizden insanlarin tamarm igin genel gecer olabilecek bir din anlayisinin, in-
sanlarin kendi dogalar tizerine yapacaklari meditasyon tarzi yogunlagmalar ile ¢ikarsana-
cagimn beklenmesi miimkiin degildir.

Insanin fitratindan kaynaklanan, Yaraticisim arama ve O’na yonelme hissiyatina sahip
oldugu kabul edilse dahi, dogru - bir yonlendirme olmamasi halinde herkesin kendiligin-
den hakikatleri bulup gercege ulasabilmesinin beklenmesi de miimkiin géziikmemektedir.

Dogal dinin insanliin orijinal dini oldugu kabul edilse dahi tarihsel gerceklikler goz
oniinde bulunduruldugunda, insanlarin dogal dinden uzaklagsmalarindan ve cesitli batil
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inanglarm etkisi altinda kalmalarindan dolayi, Tanr tarafindan uyarilarak gercege cagi-
rilmamalar icin ne gibi makul bir neden olabileceginin de deist yazarlar tarafindan acik-
lanmasi gerekirdi.

Insan akhmin saf bir sekilde tiim evrenin bir yaraticisi olmas: gerektigine hitkkmede-
bilmesinde herkes icin genel gecer kurallarin bulundugu iddia edilemez. Cesitli topluluk-
larda goriildiigii gibi insanlar bir yerine birden ¢ok ilah edinebilirler. Tek bir ilah edinme-
leri halinde de bu ilahin ne gibi niteliklere sahip oldugu, O’na ibadet etmeye gerek olup
olmadigl, sayet gerekli goriiliiyorsa ne sekilde ibadet edeceklerini belirlemede genel bir
kural olusturamazlar.

Su an diinya geneline bakildiginda gecmis dénemlerde putperest inanclara ve batil uy-
gulamalara sahip pek ¢ok milletin bu inanglarindan kurtularak evrene hakim tek bir Ya-
ratic1 inanci etrafinda birlesmis olmalarinin nedeni, tek bagina kendi dogalan ve akilla-
rindan hareket etmelerinden degil, vahiy gonderilmis bir dinin takipcileri olmalarindan
kaynaklanmustir.

Bazi deistlerce Tanr’ya yapilacak ibadetin iceriginin erdemli bir yasam ve ahlaki dav-
ranislar oldugu ifade edilse de, bir insanin neden ahlakl davranmasi gerektigini, ya da ne-
den ahlak diye bir kavramin olmasi gerektiginin de dogal dinden hareketle ortaya konmasi
miimkiin degildir. Yani kisaca aklin tek bagina dini ve ahlaksal ilkeleri kurmakta yeterli ol-
dugu iddiasi, icinin tatmin edici sekilde doldurulmas: gereken oldukga biiyiik bir iddiadir.

Oysa deist yazarlarin bu noktada yeterli agiklamalar getirebildikleri sdylenemez. Or-
taya koyduklan ve genel gecer kurallar oldugunu iddia ettikleri ilkelerin de evrensel ve
tarihsel gerceklikler yeterince goz oniinde bulundurularak belirlendiginin soylenmesi ol-
dukca zordur.

Deist diisiintirler tarafindan ileri siiriilen giinahlara tdvbe edilmesi gerektigi yontindeki
‘dogal din ilkesi’ dikkate alindiginda, vahiy olmadan neden bir eylemin giinah olarak ka-
bul edileceginin ve neye dayanarak Tanr1’nin bu giinahlardan dolay: insanlar1 sorumlu tu-
tacagmin aciklanabilmesi de miimkiin goziikmemektedir.

Ayni seyin sevap kavrami icin de sdylenmesi miimkiindiir. Yani iyilik yapilmasi ve
Tanri’nin iyileri 6diillendirip kotiileri cezalandiracag bilgisinin de vahye dayali bir des-
tek olmadan rasyonel bir temele dayandig iddia edilemez. Onemli deist diigiinirlerin ka-
bul ettigi ahiretin varlig1 inanci da bir ‘dogal din ilkesi’ olarak agiklanmaya ihtiyac duyar.
Insanin dogal bilgisinden hareketle ahiretin varlig: ile ilgili inanca ulasabileceginin goste-
rilmesi pek kolay gézitkmemektedir.

Ahiret inancina sahip diinyadaki milyarlarca insan dikkate alindiginda, bu insanla-
rin ahiretin varlig1 inancina ulasmalari, vahye dayah dinlerin takipgileri olmalarindan ve
bu sayede Tanri’nin ahiret hayati ile ilgili vaadine giiven duymalarindan kaynaklanmak-
tadir. Ahiretin varh@im inkar eden ya da en azindan orada herhangi bir cezalandirmanin
olmadigina inanan deistlerin de dogal dinden hareketle nasil boyle bir sonuca ulastikla-
rint aciklamalan gerekir.
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Ahiretin var olmadigina inanan deistlerin, evrenin ve igindeki canlilarin yaratilis ama-
cinin ne oldugu ya da evrendeki konumu diger canlilara gore fazlasiyla 6zel kihndig go-
rillen insanin, 6liim sonrasinin yokluk olmasi hakkinda makul bir agiklama yapmalar
gerekir. Insanlarm yaratildigi kabul edilmesine ragmen 6liimle birlikte yok olacaklarmimn
diistintilmesi, insanlarin bu diinya hayatindaki yasantilarinda ahlak! ilkelere bagli erdemli
bir hayat siirmelerinin gerekliligini anlamsizlastirmaktadir. Bu yiizden hatirlanacag tizere
Kant, ahiret inancini ahlakin gerceklesmesi adina postulat olarak koymustur.

Ahiretin var olmadig diisiincesi aym zamanda insanmin bu diinyadaki yagantisimin bir
sinama olmadigimin da iddia edilmesini gerektirecektir. Bu gibi bir durumda, insanlarin
kars1 karsiya kaldig1 ve cogu zaman anlamakta zorlandiklan koétiliigiin varhgr gibi bir
probleme, ahiretin varhgim inkar eden deistlerin makul yaklasimlar getirmeleri ve sayet
bu diinya bir imtihan alam degilse, Tanri’min neden insanlarin kotiiliik yapmasina miisa-
ade ettigi ile ilgili tatmin edici agiklamalar yapmalari miimkiin olmayacaktir.

Ahlaki davramslarin insanda dogal olarak bulundugu ve bunlarin bilinip uygulamasi
icin de vahye ihtiyag bulunmadiini iddia eden deistlerin, bu inanglarim vahye ve ahiret
diisiincesine dayanmadan rasyonel bir temele oturtmakta basarili olamadiklar anlagilmis-
tir. Baz1 deist yazarlarin bazi antik donem diistiniirlerinin ahlaki 6gretilerine gondermeler
yapmalari, sz konusu diigiiniirlerden hareketle insanlarin tamaminin ayn sonuglara ula-
sabileceklerinin kabul edilmesi icin yeterli bir delil olugturmamaktadir. Zira deist yazarla-
rin iddia ettigi gibi, s6z konusu dusgiiniirler icin ideal ahlaki kabullere ulasmada vahye ih-
tiya¢ bulunmadiginin kabul edilmesi halinde dahi, dinin sadece seckinler ziimresi igin var
olmadig1 gercegi dikkate alindiginda, bu yaklagimlarimin da tarihsel ve insani gerceklik-
ler ile celistigi ve vahye olan ihtiyac1 gereksiz bulmak igin yetersiz kaldig1 goriilmektedir.

Ahlakin temeline dayah yapilacak sorgulamalar, deistlerin dogadan geldigini iddia et-
tikleri vicdan yasalarinin esasen geleneklerden dogduklarim gosterecektir. insamin ahlaki
bir yasam siirebilmesi icin rasyonel bir temele dayanmasi zaruridir ve séz konusu rasyo-
nel temel ancak Tannsal bildirim yoluyla kurulabilir. insanlarin sadece akillarindan hare-
ket ederek, iyi-kotii ya da giizel-¢irkin olarak kabul edilebilecek fiiller ile ilgili ortak bir
paydada bulugmalarinin pek miimkiin olmadig aciktir.

Diisiince tarihinde hazcilik ve faydacilik gibi kabuller ile birlikte giiclii olanin ayakta
kalmast i¢in zayifi ezmesi gerektigi seklinde felsefi goriislerin savunulmus olmasi ve men-
subu olduklan topluluklarin baskin olan adet ve kiiltiirlerinin etkisinde kalan insanlarin
ahlak! agidan uygunsuz kabul edilecek inang¢ ve uygulamalari, insan dogasinin vahye da-
yal bir sevk olmamasi halinde ne gibi yonelimleri mesrulastirdigim ortaya koymustur.

Dini bildirim olmadan iyi ve kétiiniin ne oldugunu bilmemiz miimkiin degildir. Yani bu
noktada ilahi destege ihtiya¢ bulunmaktadir. Aksi halde herkesin icinde bulundugu sartlar
dogrultusunda iyi ve kétii tammlamalari olusturmasi miimkiindiir. Bu durumda ahlaki ka-
bul ve eylemlerin keyfilestirilmesi kaginilmaz olur. Dogasi bozulmamus insan fitratinin, ak-
linin ve vicdanin dogru ve yanhs arasinda biiyiik oranda ayrim yapabilmesi miimkiin ola-
bilir. Bunun nedeni ise Allah tarafindan yaratilan insan ile ahlak kurallan arasinda dogal
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bir uyum bulunmasidir. Dolayisiyla dini bildirimler olmasa da dogasi1 bozulmams bir in-
san kendi iginde birgok konuda dogru ile yanligi ayirt edebilir. Ancak bu konuda gecerli
ve saglam bir dayanaginin olmasi yani icten gelen sesini destekleyecek bir ilahi bildirimin
bulunmasi gerekir ki ayrimlarinda ne oranda isabetli olup olmadigindan emin olabilsin.
Ciinkii insan yanilabilen, nefsi istek ve arzulan dogrultusunda hareket edebilen, iradesine
yenik diiserek hatalar yapabilen, pek ¢ok yanls eylemini cesitli gerekceler ile mesrulas-
tirabilen bir varliktir. Tam da bu ve benzeri 6zellikleri sebebiyle dogru ve yanlhs arasinda
saglikli bir ayirim yapabilmek icin dini bildirimlere muhtactir. Bunun yaninda ahlakin sirf
teorik degil, pratik yoniiniin de bulundugu dikkate ahindiginda, “Dogru nedir?” sorusu ka-
dar, “Neden dogruyu yapmaliyim?” sorusu da énemli olmaktadir. Ornegin herkes “Hirsiz-
lik, adam 6ldiirmek ya da zayiflar ezmek kotiidiir” diyerek bunun fitrattan kaynaklanan bir
bilgi oldugunu soyleyebilir. Ancak bu séylem sadece ahlak ile ilgili dogru bir teori olugtur-
mamizi miimkiin kilabilir. Isin pratik boyutu ise farkl bir alan agmaktadir: “Neden ici para
dolu bir ¢anta buldugumda onu sahibine vermeliyim?” Ya da “Giiglii olmama ve kars tarafi
yok ettigimde zarara ugramayacak olmama ragmen neden dldiirmemeliyim?” seklindeki
sorulara verilecek cevaplarin rasyonel temelinin olabilmesi i¢in din ve ahiret inanci gerekir.

Zira burada 6nemli olan dogru ahlak yasalarim teorik olarak bilmek degil, onlar1 uy-
gulayabilmek icin rasyonel temellere dayanmaktir. Birgok kisi “dogru ahlak! teoriyi olus-
turmak” ve “ahlak! eylemleri rasyonel temellere oturtmak” arasindaki farki ayirt edeme-
digi icin din olmadan da ahlak! bir yapinin olabilecegini iddia etmistir. Ancak din olmadan
ahlak! bir teori hatta ¢ok ahlakli toplumlar olusabilse dahi, din olmadan ahlaki eylemlerin
‘rasyonel temellerinin’ olusmasi miimkiin goziikmemektedir.

Insan fitratinda din duygusunun yerlesik oldugunun iddia edilmesi, aym zamanda in-
sanin dine muhtag yaratnldigim gostermektedir. Ornegin Feuerbach gibi bir ateist, insan-
larin, bir yanilsama sonucu Tanri’y1 ve dini uydurdugunu soyleyebilir. Birgok ateist, in-
sanlarin, tesadiifler sonucu olusan psikolojik yapilarindaki tesadiifi nedenler ile dinleri
uydurduklarnim iddia etmektedir. Ancak insanin Tanri tarafindan yaratildigini kabul eden
deistler icin dinlerin insanlar tarafindan uyduruldugunu iddia etmek kolay olmayacaktir.
Zira insanlarn dine muhtag olmasi, Tanri’nin din génderecek olmasindan dolay1 insan-
lan bu ihtiyag icinde yarattigim gostermektedir.

Deist yazarlarin, geleneksel dinlere yonelik siddetli elestirilerine ragmen Hiristiyan dii-
stincesinin etkisinden kurtulamadiklari ve onlarin gerek Tanri’nin varligi gerekse sifatlari
hakkindaki kabullerinde Ortacag Hiristiyan diigiince yapisinin derin izlerinin bulundugu
goriilmektedir. Yine Aydinlanma olarak kabul edilen dénemin de, Ortacag Hiristiyan dii-
stincesinden devraldigi miras1 g6z ardi ederek yok saymasinin, pek ¢ok agidan onun izle-
rini tasidi1 gercegini ortadan kaldirmadigi anlagilmistir.

Deizmin XVII ve XVIII. yiizy1l Bati diistincesi icinde olumlu birtakim kazammlara
sebep oldugu da soylenebilir. Hiristiyanligin daha makul ve akla dayah bir sekilde yo-
rumlanmasina katki saglamasi ve Kilise ile din adamlarinin dini esaslarin iizerinde keyfi
hiikiimlerde bulunmalarim giiclestirmesi sebebiyle insanlar1 dini konularda daha makul
inang ve yaklasimlarda bulunmaya yaklastirdig1 belirtilmelidir.

47



48

Misbah | Tarihsel ve Teolojik Acidan Deizm ve Elestirisi | Kis 2022, Yil: 10, Sayr: 18

Dinsel inanglar agisindan ise deist yazarlarin, 6zellikle; Tann’nm birligi ve Hz. Isa’mn
ilahi bir tabiata sahip olmadig), insanlarin giinahkar olarak diinyaya gelmedikleri, ilah! va-
hiy ile insan yaratiligi ve akil arasinda bir catisma olmamasi gerektigi, Kilise ve papalarin
Tanr’nin yeryiiziindeki otoritesini temsil etmedigi ve yanmlmaz olmadiklari gibi temel inang-
lar ile Kutsal Kitap’taki, Tanr ve bazi peygamberler ile ilgili yakisiksiz ifadeler hakkinda is-
lam dini ile biiytik oranda uygunluk gésteren makul yaklagimlarda bulunduklan goriilmiigtiir.

Ozellikle cografi kesiflerin etkisiyle farkli din ve kiiltiirler ile girilen iliskiler sonucu
tek gercegin ve kurtulusun Hiristiyanlik olamayacag) yoniindeki deist itirazlarin, Hiristi-
yanhigin da diger din ve kiiltiirlere daha makul yaklasmasina sebep oldugu soylenebilir.

Yine s6z konusu dénemde deizmin, Kilise’nin makul olmayan uygulamalari sebebiyle
cesitli inang problemlerine sahip olan insanlar {izerinde olumlu birtakim etkilerinin oldugu
ve bu sayede en azindan bazi insanlarin ateizme kaymalarimin éniine gecilmesinde 6nemli
katkisinin oldugu da soylenebilir.

Deist yazarlann Islam dinini de Yahudi-Hiristiyan dini gelenegi ile bir tuttuklar ve
yiizeysel bir takim yanlis bilgiler disinda Islam dininden pek haberdar olmadiklar1 goriil-
mektedir. Deistler, cogu zaman Kur’an vahyinin de aynen Kutsal Kitap gibi bir takim ce-
liskiler ve inamlmas! gii¢ baz1 anlatimlar ihtiva ettigini séylemek ile yetinmis ve islam
dini ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklar i¢in Kur’an hakkinda ciddi bir degerlen-
dirme yapamarmslardir.

Oysa Hiristiyanliga yonelik olarak getirmis olduklan pek ¢ok elestiri acisindan Kur’an’m
ciddi bir alternatif olabilecegi ve akla uygun makul bir din anlayisinin nasil olmasi ge-
rektigi yoniindeki kabulleri ile Kur’an vahyinin biiyiik oranda uyum icinde oldugu ger-
cegine vakif olamarmmgslardir.

‘Deizmin babasi’ oldugu kabul edilen Herbert of Cherbury’nin miisterek kavramlara
en ¢ok yaklagan kitabin, dinin ve peygamberin en dogru kitap, en dogru din ve en dogru
peygamber olacagina yonelik ifadeleri ile Thomas Paine’nin Tanri’nin dilemesi halinde in-
sanoglu ile vahiy yoluyla iletisim kurma konusundaki giictiniin kesinlikle kabul edilmesi
gerektigini, ¢linkii O’nun giicii acisindan her seyin miimkiin oldugunu savunan yaklagimi
dikkate alindiginda; deistler, yasadiklan problemlerin ¢éziimiine yonelik olarak, islam dini-
nin saglam bir tevhit inanci, tutarh ve giivenilir bir vahiy ve makul bir peygamberlik anla-
yisina sahip yapisinin énemli bir kaynak oldugunu fark edememisler; mevcut Kutsal Kitap
metinlerinin insanlar tarafindan tahrif edilerek cesitli degisikliklere ugratilmis olacag: ger-
¢egini goz ardh ederek, Tanr’nin insanlara vahiy gondermedigi iddiasinda bulunmuglardir.

Deist yazarlarin Tanri-alem-insan iligkisine yonelik olarak 6nermis olduklar yaklagim-
larin hedefleri ne olursa olsun; deizmin zaman icinde Tanr1’nin insan hayatindaki merkezi
konumunu sarsan ve Tanri-insan iligkisini zayiflatan bir yapiya doniistiigii goriilmektedir.

Dini ve sosyal hayata yansimalar {izerine yapilan arastirma verilerinden hareketle,
Tanr’nin insanlarin isleri ile ilgili oldugu inancinm zayiflamasina paralel olarak ahlaki
inang ve kabullerin de zayifladig1 goriilmiistiir. Bu ise bazi deist yazarlarin zannettigi gibi,
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geleneksel dinlere karsi akli ve yaratilisindan hareket eden insanlarin, daha dogru ve ah-
lakli bir yasam siirecegi tezinin gecersizligini ortaya koymaktadur.

Dinsel emirler, insanlarin hayatina yon veren ve neden dogrunun yapilmasi ya da ne-
den ahlakli davranilmasi gerektigi hususunda rasyonel temel olusturan makul bir muhte-
vaya sahiptirler. Tanri ile insan arasindaki irtibatin kurulmasim saglayan vahyin hice sa-
yilmasi ve herkesin aklindan hareketle bir takim dini ve ahlaki dogrulara ulagabileceginin
ileri siirlilmesi ise sosyal ve tarihsel gerceklik ile értiismemektedir.

Geleneksel dinler ve Kutsal Kitaplar hakkindaki yaklasimlarinda genelleme yaptik-
lan ve kendi savunduklar seyler ile ortiigebilecek tiirden vahiy beyanlarim yok saydik-
lar goriilmiistiir.

Tiim bu tamm ve tartismalardan hareketle deizmin, asama asama 6ne ¢ikan temel 6zel-
likleri hakkinda asagidaki sekilde bir siralama yapmak miimkiindtir:

Deizm, 6zellikle Hiristiyanligin sahip oldugu Tanri, vahiy ve peygamber anlayislar
basta olmak tizere geleneksel inang ve kabullere karsi akilci yaklagimlar getirme ve Hiris-
tiyanhg akilci temellere oturtmaya yonelik bir yaklagimin sonucudur. Bu asamada gercek
Hiristiyanhgin akla uygun dogal bir din olduguna yonelik kabulleri gérmek miimkiindiir.

Deistler, basta Kilise ve mensuplarinin otoriteleri olmak iizere siyasi alan da dahil tiim
alanlardaki otoritelere karsi tepkisel bir yaklasimda bulunarak, tarihsel kurum ve kabul-
leri sorgulamaya yonelmislerdir.

Din duygusunun insanda dogal olarak mevcut oldugu ve insanin, digsal bir vahyin yar-
dimi olmaksizin hem Tanr1’ya hem de Tanr1’mn yaratrms oldugu diger varhklara karsi go-
rev ve sorumluluklarini kavrayarak, ahlaki bir yasam stirebilecegi savunulmus, genellikle
vahyin imkan degil gerekliligi reddedilmistir.

Tanr’min ve yaratmis oldugu alemin miikemmelligine vurgu yapilmis, alemin sahip
oldugu tiim miikemmelliklerin yaratihsin ilk asamasinda en giizel sekilde olusturuldugu
inancindan hareketle, alemin Tanr1’nin miidahalesine gerek duymayacak sekilde tasarlan-
mig oldugu savunularak miidahaleye duyulacak olasi bir ihtiyacin Tanri’nin alemi yeteri
kadar mitkemmel yaratmadig1 anlamina gelecegi iddia edilmistir. Aym sekilde akil mele-
kesine sahip insanin dogas! itibariyle yeterli bir yaratihsa sahip oldugu kabuliinden hare-
ketle geleneksel dinler tarafindan inang konusu edinilen peygamberlik, vahiy, mucize gibi
olgularm varhigim inkar eden bir tavir benimsenmistir.

Onde gelen deistlerin, Tanr’ya teist dinlerdekine benzer bir takim nitelikler atfetme-
lerine ragmen, bazi deist yazarlarin adeta simrlandirilmis bir Tanr anlayisina sahip yakla-
simlarda bulunmasimin kendi iginde bir celiski olusturdugu, deizmin vahiy kaynakh din-
lere karsi olmaya cahsirken ona alternatif olmakta yetersiz kaldigi ve bu anlayisin belki
de sadece belirli bir kesime hitap edebilecek yari dini ve yari felsefi ilkeleriyle, vahiy kay-
nakh dinlerin smirlandirilmis bir yorumu olmaktan &teye gecemedigi ve Hiristiyan teolo-
jisinin, Islam acisindan da kabul edilmesi miimkiin olmayan temel 6greti ve problemle-
rinden kaynakli bir tepki olarak ortaya ¢iktif1 sonucuna varilmistir.
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Modem Cagda Deizmin Popiilerlesmesi, Sebepleri ve Céziim Onerileri

Ulkemizde ¢ogunluk Miisliiman oldugunu ifade etse de Allah’a ve dine inanan an-
cak Allah’1 ve dini hayatinda belirleyici kilmayan ve sayilar azimsanmayacak kadar ¢ok
olan bir kesim var. Yapilan anketler bu gercegi cok net bir bicimde ortaya koymakta. Pa-
sif deistler olarak isimlendirilebilecek bu kisilerin sayisi her gecen giin artmakta. Dolayi-
siyla bu noktadaki sorun sadece kendisini deist olarak ifade eden kisiler ile simirh degil.

Miisliimanlar icin tehdit olabilecek sey deizmin kendisi ya da felsefesi degildir. islam’mn
yanhs bilinip uygulanmasidir. islam’1 dogru anlayan ve yasamaya gayret eden biri icin
deizmin geleneksel dinlere yonelik itirazlarmn kayda deger bir gecerliligi yoktur. Ancak
Islam’1n yanhs anlasilmasi ve uygulanmasinin ézellikle gengleri siiriikleyecegi sey ya ciddi
bir umursamazlik ya ateizm ya da deizmdir.

Bir¢ok aragtirmacinin da ifade ettigi deizmin gercekte ne oldugu ya da hangi sebep-
lerden dolay1 ortaya ciktigi ile ilgili net bir tarif yapmak kolay degildir. Yapilacak tarifler,
deizme bakis acgisina gore degisiklik gosterecektir.

Giintimiizde deizm denildiginde en yaygin sekilde anlagilan sey, felsefi acidan evreni
yaratan ama evrene ve yarattiklarina miidahil olmayan bir Tanr inanci, poptiler agidansa
herhangi bir dini inancin reddedilmesidir.

Daha o6nce de ifade edildigi gibi deizm, kokeni itibariyle Hiristiyanlik icindeki bir tar-
tisma ve ayrilmadir. Bat1 diistincesindeki deizm Hiristiyanligin temel inanglarindaki sap-
malara ve Kilisenin diinya islerine yonelik hirs ve politikalarina dayanir. Bir giinde ¢ikmis
bir tepki degildir. Tarihsel arka plani vardir. Hiristiyanliktaki deizm, Hiristiyanhig1 bilmek-
ten, Islam’daki deizm ise Islam’1 bilmemekten kaynaklanur.

Bu yiizden Hiristiyanligin deizm gibi bir probleminin olmasi kendi iginde anlasilabi-
lir ancak Islam inanc1 agisindan deizm gibi bir problem s6z konusu degildir. islam’daki
deizm problemi dinin kendisinden degil, agirhkli olarak din adina uydurulan kabullerden
ve baz1 Miisliimanlarin uygulamalarindan kaynaklanmaktadir.

Islam inanc1 agisindan asil problem, Islam’in dogru anlasilmiyor, 6ziine uygun anla-
tilmiyor ve Miisliimanlar tarafindan gerektigi gibi aragtinlmiyor olmasidir.

Bugiin iilkemizde deist oldugunu ifade eden gencler basta olmak iizere insanlar, din
adina uydurulan seylerin dinin kendisinin 6niine ge¢cmis olmasi sebebiyle dine kars: tepki
duymakta, bazen etrafindan duyarak bazen internetten gérerek ya da aldig1 bir felsefe
dersinde dikkatini gekerek “deizm esittir dinin reddedilmesi ise ben deistim” demektedir.

Yoksa ¢ogu kisi deizm nedir, ne degildir, ne oranda kendi iginde tutarhidir ya da tarihte
deist olduklan kabul edilen kisilerin geleneksel dinlere yonelttikleri itirazlar Islam agisin-
dan da gecerli midir, degil midir ciddi anlamda aragtirmis degildir.

Ben her donem, iki ayn iiniversitede Islam Felsefesi, Din felsefesi, Felsefeye Giris ve
Felsefe Tarihi olmak tizere dort ayn secmeli ders veriyorum.
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Her dénem {i¢ yiiz civan yeni 6grencim oluyor. Agirlikh olarak cok iyi liselerden ge-
len, genellikle burslu okuyan, tip, saglik bilimleri, hukuk, miihendislikler, sosyoloji, psi-
koloji, ekonomi, mimarlik gibi bir¢ok farkli béliimden derslerimi alan 6grenciler var.

Bu durumu bu kadar farkh alandan 6grencilere ulagabilme imkani agisindan bir firsat
olarak goriiyorum. Bu 6grencilerin ortalama bir ilahiyat 6grencisinin problemlerinden ¢ok
farkli problemleri olabiliyor. flahiyat fakiiltesinde gérevli bazi hocalarnimizdan ya da orada
okuyan bazi kardeslerimizden duyduklarim sebebiyle ilahiyat 6grencilerinde de ciddi an-
lamda bir arayis ve ¢ikmaz oldugunu goérebiliyorum.

Gerek derslerde gerek ders sonrasi 6grenciler ile yaptigimz sohbetlerde haliyle teizm-
ateizm ve deizm tartismalar1 kagimlmaz olarak giindeme geliyor.

Sunu cok net bir sekilde sdyleyebilirim ki kendisini ateist ya da deist olarak ifade eden
Ogrencilerimin tamamina yakim geleneksel din anlayisina ve bu anlayisin insan akh ve
yaratilisina uyumlu olmayan iddialarina tepki olarak ateist ya da deist olmuglar. Bircogu-
nun bu konularda ¢ok yiizeysel bilgilere sahip oldugu gortiliiyor.

Allah’a siikiirler olsun bir siire konusup tartistiktan sonra biiyiik oranda islam inanct
ile ilgili kafalarindaki yanlig bilgi ve dnyargilardan kurtulabiliyorlar.

Bu gengler Allah ile peygamberimiz ile ilgili iddia edilen baz1 seyler sebebiyle ve Ku-
ran’daki bazi ayetlerin cekistirilmesi ya da yanhs anlamlar verilmesi sebebiyle deizme ya
da daha da koétiisii ateizme kay1yorlar.

Ornegin ozellikle iran’dan gelen bazi 6grenciler, Iran’daki mevcut sistemin baskilarl
sebebiyle genclerin 6nemli bir kismimn ateist ya da deist oldugunu ifade ediyorlar. Do-
layisiyla her konuda oldugu gibi sadece sonuglar degil bu sonuclar doguran nedenleri
konusmak ve bu nedenleri ortadan kaldiracak ¢tziimler tiretmek son derece énemlidir.

Bugiin yaygin olarak anlagilan ve yasanmaya calisilan din anlayisina bakildiginda, dini
insan aklina ve yaratihisina uygun bir sistem olarak degerlendirmek ¢ok zordur. Bu zor-
luk ve gergek Islam hakkindaki bilgisizlik sebebiyle genclerin ateizm ya da deizme y6-
nelmelerini anlamak ise zor degildir.

Ozel televizyonlann ve internetin hayatin bir gercegi haline gelmesiyle insanlarmn o
gline kadar duymadiklar, gérmedikleri bircok yeni ve farkh bilgiye ulasmalar1 son derece
kolay bir hale geldi. Daha ¢nce dini konularda halkin da tanmklik edecegi sekilde tartisil-
mayan bircok meselenin tartismaya acilmast, din karsiti sdylemlerin kendilerini ifade ede-
bilecek firsatlar bulmasi ve 6zellikle dinin bazi tarikat ve cemaatler tarafindan gii¢ unsuru
olarak kotiiye kullamlmasi insanlari bir sekilde inangsiz olmaya stirtikledi.

Artik cemaatler de eskisi gibi kapali ve homojen bir yapida kalamiyorlar. Onceden
dogup biiyiidiigli ortamda neredeyse tek tip bir din yorumu duyan bir¢ok kisi bu inanci
ile yasayip oliirken artik kendisini bir cemaate ya da tarikata bagh kabul eden kisiler de
dahil olmak tizere herkes farkh fikirleri dinleyebilecek ve kismen de olsa bunlar arasinda
bir degerlendirme yapabilecek bir duruma gelebildi.
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Din adina uydurulan seylerin din adina sunulup savunulmasinin insanlarin inang diin-
yast lizerinde olusturdugu derin tahripleri gérmek zor degildir. Eger amacimiz gercekten
samimi olarak meselenin nedenlerine inmek ve yapici ¢oziimler iiretmekse hep birlikte eli-
mizi tasin altina koymal ve insanlan islam’dan uzaklastiracak séylemlere kars: durmaliyiz.

Bugiin yaygin olan din anlayiginda Allah’a, Kuran’a ve peygamberimize iftiralarla dolu
soylemleri dinin 6ziinden ayirmadikca 6zellikle genclerin neden ateizme ya da deizme ka-
yarak inangsizhiga siirtiklendiklerini tartismak ¢ok anlamh olmayacaktir.

Peygamberimizi, Kuran’in bize tamitmis oldugu érnek ve iistiin insan gerceginden
uzaklagtirarak, 6rnek alinmasi miimkiin olmayan insaniistii bir varliga doniistiiren, Ku-
ran ayetlerinden hareketle ortaya koymus oldugu gercek siinnetini ¢ziinden uzaklastira-
rak saptiran, dinin bilgi kaynagim kirletip carpitan ve tiirlii iftiralar ile itibarsizlastiran ri-
vayetler ile yiizlesmemiz zorunludur.

Ne kadar giivenilir kabul edilirlerse edilsinler bu tiirden rivayetlerin hangi kitaplarda
gectiklerinin bir 6nemi yoktur. Kuran’a uygun olmayan hicbir rivayetin din adina dikkate
almmas1 miimkiin degildir. Dinin gecerli tek bilgi kaynag1 Kuran’dir. Bu gercek goz arch
edildigi ve dogru bir Allah, din ve peygamber algisina sahip olunmadig1 miiddetce din
adina uydurulan ve insanlar1 dinden uzaklastiran seyleri saglikh bir sekilde belirlemek
miimkiin degildir. Peki, bu noktada neler yapilmal?

Kuran’1 Rehber Edinmeliyiz

Dinin mutlaka Kuran’in rehberliginde ve peygamberimiz Hz. Muhammed’in 6rnekli-
ginde en dogru ve en giizel sekilde anlagilip uygulanmasi son derece ¢nemlidir.

Bizim cok biiyiik rahmet sahibi bir Rabbimiz, ¢cok muazzam bir dinimiz ve bu dini-
mizi en giizel sekilde uygulayarak bize 6rnek olmus muazzez bir peygamberimiz var.

Islam inang sistemi, insan aklina ve yaratilisina en uygun sistemdir. Dolayisiyla sorun
dinin kendisinde ya da peygamberimizin dini en giizel sekilde teblig ederek bizlere 6rnek
olmasinda degil bizim yanhs din anlayigsimizdadir.

Oncelikli olarak Allah’m yeryiiziindeki ipi olan Kuran’a simsiki sariimali ve Kuran’a
bizi hicbir konuda mahcup etmeyecegi noktasinda giiclii bir giiven duymahyiz.

Kuran ile iligkimizi gdzden gecirmeliyiz. Kuran ile iliskimiz, Kuran’in ortaya koydugu
gibi olmahdir. Ancak bunun i¢in Kuran’1 anlamak iizere okumamiz ve ayetleri {izerine derin
derin diisiinerek Kuran’mn nasil bir kitap oldugunu ve génderilis amacim bilmemiz gerekir.

Ayetlerine baktigimizda, Kuran’in nasil bir kitap olduguyla ilgili bircok tarif ile kar-
silagiriz: Kuran dogruya ulagtiran rehberimiz (huda), yolumuzu aydinlatan 1s181miz (nur),
hayatimiza canhlik kazandiran (ruh), dogruyu yanhstan ayiran 6l¢timiiz (furkan), gercegi
getiren ve temsil eden (hakk), ayrilik ve anlasmazlik icinde kalanlara bir delil (ilim), insan-
ligin tamam icin bir mucize (ayet), manevi hastalik ve aksakliklarimzi gideren (sifa), Al-
lah yolunda ve zorluklara kars1 miicadele etmek icin bir miijde (biisra), okunsun anlasilsin
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diye kolaylastirilmus, apagik kilinmms kitap (miibin), din adina gerekli olan her seyi detayh
bir sekilde agiklayan bir yasa (mufassal), apagik ifadeler ile beyan eden kitap (tibyan), dii-
stinenler i¢in bir bilgelik kaynag: (hikmet), gercegi belirleyen bir kanit (beyyine), insan-
lar arasinda adaleti saglayan evrensel bir yasa (hiikiim), inananlari, dosdogru yol iizerinde
birlestiren Allah’mn yeryiiziindeki ipi (hablullah), insanlara kiyamete kadar yol gosterecek
olan 6nder (imam), 6giit verici ve hatirlatici 6gretmenimizdir (zikir).

Inananlar olarak ne kadar muhtesem bir vahiy ile muhatap oldugumuzu fark etmemiz
ve Kuran ile gonderilis amacina uygun bir iliski icinde olmamiz gerekir.

Peygamberimizi Dogru Anlamahyiz

Gercekten anlamadan yapilacak her tiirlii anma, ne icin yapildig1 bilinmeyen ama ye-
rine getirilmesi gereken bir gorev gibi goriiliir. Durum boyle olunca da bir giin, bir hafta
ya da en fazla bir y1l ile simrlandirilms anma programlart yapilir. Bazen bir giin, bazen
de bir y1l birini anma y1li olarak ilan edilir.

Stiphesiz peygamberimizin anilmasina yonelik gerceklestirilen makul olan her faali-
yet memnuniyet sebebidir. Ancak unutmamak gerekir ki tarihte iz birakmis ya da tarihe
yon vermis kisiler anilmay1 degil anlasilmay1 hak ederler.

Hele ki bu kisi bir peygamberse. Ustelik son ilahi mesaji getiren ve inananlar icin ge-
rekli olan biitiin giizel vasiflar hayata tagiyan Hz. Muhammed gibi bir peygamberi ger-
cek anlamda anlamak yerine anmaktan ibaret kilmak, beraberinde getirmis oldugu ilahi
mesajl tarihin bir dénemine gémmek demektir.

Peygamberimiz Hz. Muhammed’in vefatindan giiniimiize kadar gecen siirede daha
fazla anildigini ancak daha az anlagildigim sdylemek hatali olmayacakur. Bugiin islam
diinyasinin iginde bulundugu hale bakildiginda Hz. Peygamberden de onun beraberinde
getirmis oldugu muhtegem mesaj Kuran’dan da uzaklasildig iistelik her ikisinin de bu ka-
dar ¢cok anilmalarina ragmen neredeyse hi¢ anlasiimadiklan goriilmektedir.

Peygamberimiz Hz. Muhammed bugiin tekrar yeryiiziine gelse ve hem Miisliimanlarin
hem de insanligin bu igler acisi tablosunu gorse, hayatini adadigi ilahi beyan Kuran’dan eser
kalmadigini, Miisliimanlarin Allah yokmus, hesap giiniinii unutmus gibi bir hayat yasadik-
larini, Allah’in uzak durun dedigi her seyi yaptiklarin, islam’in geref ve onurunu ayaklar
altina aldiklarim gorecek, biiyiik bir hayal kirnkligina ve derin bir iiziintilye gémiilecekti.

Peygamberimiz Hz. Muhammed bugiin gelse, bugiin yeryiiziinde ¢atismalar sonucu 6len
her yiiz Miislimandan doksanimin yine Miisliimanlar tarafindan 6ldiiriildiigi, kadinlarin zu-
liim ve insanlik disi davraniglara maruz birakildigy, cahillik ve egitimsizligin makbul sayil-
di81, mezhepsel kavga ve catismalarin golgesinde, cocuk, kadin, yash bircok Miisliimanmn
acimasizca katledildigi, insanlarin evlerinden, yurtlarindan edildigi bir Ortadogu goérecekti.

Peygamberimiz Hz. Muhammed bugiin gelse, Miisliiman iilkelerde Miisliimanla-
rin bile diisiince ve inang 6zgiirliiklerinin bulunmadigim, dinin istismar edildigini, insani
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degerlerin ayaklar altinda ezildigini, diinya ¢ikarlarimin ahiretin 6niine gegirildigini gore-
cek ve muhtemelen “Miisliimanhginiz buradaysa, insanhiginmz nerede?” diye soracakti.

Peygamberimiz Hz. Muhammed bugiin gelse, adaletsiz gelir dagilimin, bir yanda zevk
ve safa siiren kesimi diger yanda hayatim zor sartlarda devam ettirmeye calisan kalaba-
liklan gorecek, sosyal ve ekonomik adaletsizliklere taniklik edecekti.

Peygamberimiz Hz. Muhammed bugiin gelse, hukuksuzluklar, giiclii olanin hakh sa-
yildigini, mazlum ve caresizlerin horlandigim, herkesin kendinden olani kayirdigini, bir-
lik olma, hosgorii ve sevginin yerini, 6tekilestirmenin, 6fkenin ve kinin aldigini gorecekti.

Peygamberimiz Hz. Muhammed bugiin gelse, baris ve giiven dini islam’in korku di-
nine donistiirildiigi, kendisine giivenilen ve kendisinden emin olunmasi gereken Miis-
liimanlardan kagildigi, bunca kétii érnek sebebiyle samimi ve erdemli bir sekilde inan-
cin1 yasamak isteyen Miisliimanlarin da bu carpik zihniyet tarafindan magdur edildigi bir
diinya gorecekti.

Peygamberimiz Hz. Muhammed bugiin gelse, kardeglikten, sevgiden, saygidan, er-
demden, adaletten, hoggorii ve anlayistan, bir arada yagsama kiiltiiriinden, ilimden, akil ve
diisiinceden ve yalmz Allah’a kul olma ve bu sorumlulugun bilinci ile hareket etmekten
eser kalmadigim, akil disihik, cahillik, siddet, savas, kargasa ve zorbaligin dinin yerini al-
digini, kendisini 6rnek aldigini iddia edenlerin kendisini hi¢ anlamadigim gorecek, “Ben
size boyle bir din teblig etmedim” diyecek ve muhtemelen hesap giinii ahiretteki sikaye-
tini burada da ifade edecekti: “Rabbim siiphesiz toplumum bu Kuran’i terk edilmis/dis-
lanmus bir kitap haline getirdiler.” (Furkan Suresi 30)

Biz kendi icimizde olan bozulmalan diizeltip iyilestirmeye gayret etmedikce 6zellikle
genclerin dinden uzaklasmasi ya da son derece yanlis bir din algisina sahip olmalar kagi-
nilmaz olacaktir. Dolayisiyla inananlar olarak acilen dogru bir peygamber algisina ve pey-
gamberimizin 6rnekliginde dogru bir din anlayisina sahip olmamiz gerekir.

Din, Bilim ve Felsefe Egitimi

Giiniimiiz genglerinin inangli erdemli ve duyarl: bireyler olarak yetismesini istiyorsak
o zaman onlara ilgi alanlarina yonelik olarak bir egitim vermenin son derece énemli ol-
dugunu gérmemiz gerekir.

Bilimi ve felsefi diisiinceyi énemsemeli, islam bilim ve diisiince gelenegimizin giizide
isimlerini 6rnek edinmeli ve kendimizi gerekli olan her konuda gelistirmeliyiz.

Modern ¢agin inang problemlerine ihtiyaca uygun modern ¢oziimler tiretmek ve bu-
nun icin gerekli olan araclan en giizel sekilde degerlendirmek gerekir.

Cesitli kitap, roman, dergi ve makale tiirii yayinlar, Internet programlari, cesitli kisa
film ve animasyon sunumlari, gesitli bilgisayar oyunlari ve her yastan ve her seviyeden
cocuk ve gence hitap edebilecek tiirden egitim programlan hazirlanmalidir.
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Ozellikle genglerin bilime ve felsefeye olan ilgileri gsrmezden gelinmemeli ve dini
inancin bunlan tegvik ettigi gercegi giiclii bir sekilde ifade edilmelidir.

Din, bilim ve felsefe bir anlamda vahiy, evren ve insan demektir. Hem evreni hem de
kendisi ile birlikte tiim canlilari Allah’in yarattigina inanan bir Miisliiman vahye, evrene
ve kendisine karg1 duyarsiz kalamaz.

Gergek anlamda iman etmek ve gerektiginde en giizel sekilde savunulabilir saglam bir
inanca sahip olabilmek icin Allah’in hem vahiy ayetlerine hem evrendeki ayetlerine hem
de benligimizde yaratmis oldugu ayetlere kars1 duyarl olmamiz gerekir.

Diisiinmek ve Bilginin Onemi

Cogu kisi tarafindan zannedildiginin aksine vahiy, diisiinmeye biiyiik 6nem verir. Hatta
gercek anlamda iman etmenin en Oncelikli gereklerinden biri diistinmektir. Yaratihs tize-
rine gerektigi gibi diisiinen insan, hem her seyin yaraticisi olan Allah’a neden teslim ol-
masi gerektigini anlayacak, hem de O’nun kudretine ve Evren’e yansiyan essiz sanatina
tanmklik edecektir. Ancak buna ragmen bir¢ok insanin icinde bulundugu gaflet sebebiyle
hem Evren’deki hem de kendi varhi@indaki sayisiz delil ve isareti goz ardi ettigine dikkat
ceker Kuran ayetleri: “Goklerde ve yerde nice ayetler (mucizeler) var ki, yanlarindan ge-
cerler de déniip bakmazlar bile.” (Yusuf Sursi 105)

Kuran’ da diistinmeye ve ilme tegvik eden ayet sayisi yedi yiizden fazladir.

Aklin 6nemine Kuran kadar vurgu yapan bagka bir dinsel metin yoktur. Kuran ayetleri
her firsatta insanlarin hem Allah’in vahiy ile gonderdigi ayetleri/delilleri hem de Evren’de
yaratmig oldugu delilleri iizerine akil yiiriitiilmesini ve derin derin diisiiniilmesini soyler.
Allah’1n indirdigi vahiy ile vahyi anlayip kavramak iizere insanda yarattig1 akil arasinda
catisma sz konusu olamaz. Vahiyde akhin iizerinde gercekler vardir ancak bunlar akla
aykiri degillerdir.

Kuran’da diistinmeye, akletmeye yonelik pek cok kavram vardir: ilim (bilgi sahibi
olma), hikmet (bilgelik), fuad/kalb (ilahi tecellilere goniil ile tanik olma), basiret (anlayis
ve kavrays), hak (gercek), ayet (delil), beyyine (acik delil), burhan (kamt), zikr (hatirlama),
ibret (alinmasi gereken ders), tedebbiir (derin derin diistinmek), taakkul (akil erdirme), te-
fakkuh (ince bir kavrayisa sahip olmak), tefekkiir (diistintip ders ¢ikarmak), tezekkiir (dii-
siiniip anlamak), nazar (bakis). Kuran bize, bilenlerle bilmeyenlerin bir olmayacaklarin
ve ancak gercek anlamda aklini isletenlerin bu gercegi diisiiniip kavrayabileceklerini bil-
diriyor (Ziimer Suresi 9). Yine Kuran bize, kullar i¢inden ancak bilenler, Allah’tan (ge-
regince) korkup O’na karsi derin bir saygi duyarlar diyor (Fatir Suresi 28). Bilmek icin
diisiinmek ve bilgiyi edinmek, bunun icin de akh kullanmak gerekir.

Sevgi ve Baris Dilini Kullanmahyiz

Islam savas ve diismanlik dini degildir. Allah’a kayitsiz sartsiz teslim olanlarin inang
sisterni anlamina gelen Islam’in tiiredigi diisiiniilen ii¢ kokten biri ‘bang’ anlamina gelen
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‘silm’ kokiidiir. Miisliiman oldugunu ifade eden kisi 6zetle sunu kabul etmektedir: “Ben
Allah’a kayztsiz sartsiz teslim olan ve barigi esas alan biriyim.” Zira Allah’a kayitsiz sartsiz
teslim olmadan Islam olmak, bu teslimiyeti ve barigi esas almadan da Miisliiman olmak
ya da Miisliiman kalmak miimkiin degildir. Dolayisiyla Miisliiman oldugunu ifade eden
her insan ayni zamanda bir baris elgisi, bir barig goniilliisi olmasi gerektigini bilmelidir.

Islam inancinin temel ilkelerini olmasi gerektigi bicimde icsellestirmemiz ve en giizel
sekilde hayatimiza yansitarak etrafimiza ek olmarmz son derece énemlidir. Insanlan ay-
ristirmadan, otekilestirmeden, nefret ve diismanlik séylemlerinden uzak bir sekilde dinle-
meyi, anlamay1 ve bizden farkh diistinen insanlarin varligim kabullenmeyi bilmemiz gerekir.

Islam inang sistemi adam eksiltmeyi degil adam kazanmay1 hedefleyen bir inanc sis-
temidir. islam, hayat alan degil, hayat veren bir dindir. Miisliimanim diyen herkes bu ger-
cegi en giizel sekilde ortaya koyabilmeli, 6nce kendi nefsine sonra da bagkalarina Allah’in
ayetleri ile giizel 6giitler vererek 6rnek olabilmelidir.

Dolayisiyla Kuran ayetlerinden hareketle peygamberimizin en giizel sekilde uygula-
dig1 teblig metodunu kendimize 6rnek edinmemiz ve bu noktada her tiirlii agirilik ve mu-
hatabi rahatsiz edici tavir ve davramslardan uzak durmamiz gerekir.

Islami sdylem ve eylem noktasinda énce kendi hayatimizda tutarli, hassas ve erdemli
olmamiz gerekir ki paylasimlarimiz o oranda etkili olabilsin. Ancak bunun igin dyle go6-
riinmek degil gercekten samimi bir sekilde 6yle olmak gerekir. Goriinmek kolaydir ama
gecicidir. Gercek anlamda etkili olacak sey gortinmek degil olmaktir.

Ancak bu sekilde dogru bir din anlayigina sahip olabilir ve 6zellikle genclerin Allah
ve din ile dogru ve saglikh bir iliski kurarak deizm ve ateizm gibi tehditler karsisinda sag-
lam durmalar saglanabilir.
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