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Giris

{iyiik franl alim Hace Nasiruddin Tusi’nin Islam diinyasinda, bilhassa Mo-
B gollar ddneminde meydana gelen bazi hadiselerdeki siyasi rolii hakkinda bir-

birinden farkl, hatta kimi zaman birbirine karsit gorisler ileri stirtilmiistiir.
Bu gortis farkhliklan, Nasiruddin Tusi ve siyasi tavri hakkinda yargida bulunmayn giic-
lestirmektedir. Kimi aragtirmacilar Nasiruddin Tusi’yi dini maslahat karsisinda siyasi
menfaatleri 6ncelemekle suclamis; kimileri ise onun siyasi meselelere karismadigim
ileri stirmiislerdir. Bu aragtirmacilara gére Nasiruddin Tusi, siyasi ve toplumsal etki-
ler yaratacak denli bir giice sahip degildi. Bu iki grubun disinda yer alan {iglincii bir
grup aragtirmaci, hakkinda ileri stiriilenlerin dogru oldugunu varsayarak Nasiruddin
Tus’nin tavrimin Miisliimanlarin maslahatina ters diismedigini, bilakis maslahata uy-
gun oldugunu iddia eder. Biz bu makalede bu goriisler iizerinde duracak, siipheli ko-
nular aydinlatmaya calisacagiz.

Bagdat’mn 656/1258 yihinda Mogollar tarafindan diisiiriilmesi, Islam tarihi agisin-
dan bir doniim noktasi kabul edildi. Bu hadise tarihte biiyiik bir iz birakti; nitekim
kimi aragtirmacilar Islam tarihinin, kelimenin genel ve miitedavil anlaminda, 656 y1-
lina, yani Abbasiler’in yikilisina kadarki siireci kapsadigin ileri siirdii.

Bagdat’m diismesinin en 6nemli neticesi, Abbasi hilafetinin yikilmas1 ve hilafe-
tin gayrimiislim bir imparatorluk olan ilhanlilar’in eline gecmesidir. Bu olayla bir-
likte hilafet bir daha dénmemek iizere Iran’mn siyasi havzasinmn ve Yarimada ve Ma-
veraiinnehir bolgesinin disina ¢ikmmstir. Bundan boyle hilafet kiiciik saltanatlarin ve
emirliklerin eline gecmistir.

Siiler, Bagdat’mn fethi sirasinda, cogunlugu olusturan Siinniler kargisinda hatir sa-
yilir bir topluluk degillerdi. fran ve Irak sakinlerinin biiyiik cogunlugunu bu dénemde
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Siinniler olusturuyordu. Harzemsah ve Abbasi ordusu genel olarak Siinnilerden mii-
tesekkildi. Mogollar geldiklerinde, Abbasi idari ve askeri sistemine niifuz eden fesat,
ashinda Dogu Islam topraklaninda insicam ve kavmi asabiyetin olmayigi yiiziinden
ciddi bir mukavemetle karsilasmadi. Bu yiizden Mogollar Abbasileri temelden yik-
may!1 kolaylikla bagardi.

Bir bagka deyisle iran ve Irak Siileri bu dsnemde azinliktilar; Mogollarn sel misali
yikia saldirilan karsisinda ellerinden bir sey gelmezdi; nitekim Abbasiler ve Siinniler
de bu saldirilara engel olamadilar. Yalmzca Irak’in 6nemli Sif sehri Hille baris yolunu
secti ve Ibn Tavus bu uzlagida araci rolii oynadi.

Bu olayda adi gecen {i¢ Sif alim vardir:

1) Alamut’ta bulunan ve Alamut’un fethedilmesinden sonra Hiilagu’nun ordusuna
katilip sultana yakinlasan Hace Nasiruddin TusT,

2) Abbasi halifesi Mustasim’in veziri olan ve Bagdat’in fethine dek hilafet maka-
mina bagh kalip Nasiruddin Tusi’nin ve bagkalarimin aracihigiyla birkag ay daha ya-
sayip vefat eden Miieyyidiiddin b. Alkam,

3) Sakinarak da olsa Abbasi halifesine yakin duran, ayni tutumunu Mogollar do-
neminde de devam ettiren ve aracilik ederek Hille Siflerinin canimi kurtaran Seyyid
ibn Tavus.

Ehlisiinnet’in belli bir déneme ait tarih kaynaklarinda Nasiriiddin Tusi’nin Mo-
gollarla igbirligi yaptig1 ve Hiilagu’yu tegvik ettigi yoniinde bilgiler vardir. Bunun da
otesinde Tbn Alkami’nin diismanlan ve saraydaki rakipleri o dénemde birtakim séy-
lentiler yaydilar ve bunlan kitaplarina kaydettiler. Bu sdylentiler hala gecerliligini ko-
rumaktadir ve giiniimiizde aragtirmacilarin ve tarihgilerin dikkatlerini cekmektedir. Bu
baglamda Ibn Alkami’nin rolii iizerine arastirmalar yapilmus, aym sekilde Nasiriiddin
Tus? hakkinda incelemeler ortaya konulmustur. Elinizdeki yazida bu konuda ortaya
konulan goriisler incelenecektir.

Haksiz ithamlar

Hace Nasiriiddin Tusi’nin Alamut’un fethinden sonra Hiilagu ile isbirligi yap-
t181 ve ilminden dolay: sultanin ilgisine mazhar oldugu goriisii sonradan ortaya atila-
cak suglamalar igin bir zemin oldu. Nasiruddin Tusi, Bagdat’in fethinden sonra sulta-
nin ilgisine mazhar olmus ve vakiflarin, ardindan da rasathanenin idaresi Nasiruddin
Tusi’nin gézetimine verilmigti. Biitiin bunlar kirk y1l sonra, yani kopriiniin altindan
¢ok sular gectikten, Sia Abbasi hilafetinin boglugundan faydalamp biraz giiclendik-
ten sonra Hanbeliler gibi miiftit tarih¢ilerin Bagdat’in fethinde Nasiruddin Tusi’nin
kiskirtici bir rol {istlendigi iddiasinda bulunmasina sebep oldu. Bu konudaki en agir
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suclamalar genellikle Siflik karsiti olan Ibn Teymiyye
ve Ibn Kesir gibi tarihgiler tarafindan ileri siiriildii.
Bu durum, tek basina, su¢lamalarin tarihi gercekleri
yansitmadigini, bilakis mezhep taassuplarindan kay-
naklandig1 gosterir.

Sucglamalar benzer ithamlarin, hatta daha agirila-
nimin ibn Alkami hakkinda imal edilmesiyle birlikte
daha da siddetlendi. Ceyrek asra yakin bir siire Abbasi
halifesinin vezirligini yapan Ibn Alkami, sonraki do-
nemde Hiilagu ile yazismakla suglandi ve mektup-
larinda Hiilagu’yu Bagdat’1 fethetmeye tesvik ettigi
soylendi.

Bunun da iki nedeni vardi: Birincisi, ibn Alkami
Mogollarin sayisal iistiinliigiinii ve savasci yapila-
rim goz Oniinde tutarak onlarla savagmaya karst ¢i-
kiyor ve baris istiyordu. Ikincisi, ibn Alkami imami
idi ve Kerh’teki Sil mahallesine saldirip katliam ya-
pan Abbasi kumandam Devatdar’in elinden daha
yeni kurtulmustu. Bu iki nedenden 6tiirii daha son-
ralan ibn Alkami’nin Hiilagu ile mektuplastig ileri
stiriilmiistiir.

Nasiruddin Tusi ve Ibn Alkami’nin disinda Irak’in
onemli Sif dlimlerinden ibn Tavus da bu dénemde
yasarmmsti ve Abbasi halifeleri Mustansir ve Musta-
sim ile iyi iligkiler kurmustur. Ancak iyi iligkilerine
ragmen Alevilerin nakipligi gibi herhangi bir resmi
gorevi -tiim 1srarlara ragmen- kabul etmemis, ancak
Bagdat’in fethinden sonra ilgi gérmiis ve Alevilerin
nakipligi gérevini zorla da olsa kabul etmisti. Ibn Ta-
vus, Mogollarin gelisinden sonra, kendisinin de ifade
ettigi iizere, kendisinin, ailesinin ve dostlarinin camm
korumak amactyla Mogollarla irtibat kurdu. ibn Ta-
vus bu irtibat1 sayesinde yalmzca Hille halki icin de-
gil cok sayida Bagdatli yakini i¢in de amanname al-
maya muvaffak olmustur.

Ibn Tavus iki yerde bu konuda agiklama yapar:

A
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ve Alamut un
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bagh kalip Nasiruddin
Tusi nin ve bagkalarnin
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el-ikbal’inde (s. 587) Mogollarin Bagdat’a girdigi esnada kendisinin Muktediyye’de
bulundugunu, sultanin, yani Hiilagu Han’1n izniyle bin kisiyle birlikte Hille’ye gittigini
ve bundan dolay1 Allah’a siikrettigini yazar. O giiniin (18 Muharrem 656, Cumartesi),
Imam Ali’nin halk arasinda bilinen hadisinde tasvir ettigi gibi, Abbasi Devleti’nin ze-
val giinii oldugunu sdyler.

Ayni eserde (s. 588) ayni yilin Safer aymin onunda Arzin Meliki Hiilagu’nun karsi-
sinda hazir bulundugundan s6z eder. Bu inayet sayesinde kendisi, ailesi, bircok yakim
ve kardesleri icin aman alabilmistir. ibn Tavus bu giiniin kendisi i¢in bayram oldugunu
ve siikriinii eda etmenin iizerine farz oldugunu ifade eder. ibn Tavus, bu ifadeleriyle
torunlarmn bu giiniin énemini bilmesini ister gibidir.

Ibn Tavus-Hiilagu iliskisiyle ilgili olarak bir olaydan daha bahsedilir. Ibn Tiktika
soyle yazar: “656 yilinda Sultan Hiilagu Bagdat’1 fethettifinde ulemadan adil kafir
sultanin m1, yoksa Miisliiman zalim sultamn mi daha faziletli oldugunun sorulmasim
ister. Daha sonra sorunun cevabim almak i¢in ulemay1 Mustansariye’de bir araya top-
lar. Fetvalarin agiklanmasi zamani geldiginde alimler cekimser kalirlar. Saygin ve 6n-
celikli bir zat olan Raziyuddin Ali b. Tavus da meclistedir. Alimlerin cekimser kaldi-
gim goriince kagit kalem alir ve adil kafir sultanin zalim Miisliiman sultandan daha
faziletli oldugunu yazar. Ardindan diger ulema kendi goriislerini bildirirler.” (el-Fahri
fi edebi’s-sultaniyye, s. 17)

Ibn Tavus el-fkbal’inin bir bagka yerinde (s. 599) Bataini’nin kitabinda imam
Sadik’tan (a.s) Abbasilerin diisiisiinden sonra Ehlibeyt’ten adil bir sahsin timmet-i
Muhammed’e (s.a.a) hiikiimet edecegine, ardindan Kaim’in zuhur edecegine dair bir
rivayet gordiigiinii yazar. (Nasiriiddin Tusi-Mogollar iligkisine dair bkz: Etan Kohl-
berg, Kitabhane-i ibn Tavus, s. 29-33.)

Mezhep catismalar1 ve Mogollarin fetihlerinde mezhep ¢atismalarindan
faydalanmalar

Su hatirlatmada bulunmakla baglayalim: Mogollarin Islam diinyasina saldiri-
lar1 ve bu saldirilarin nedenleri tarihsel agidan aciktir. Abbasi halifesi Mogollar-
dan Harzemsahlar devirmek icin Dogu’ya saldirmasimi istedigi tarihcilerin go-
ziinden kagmamustir. Fakat bu talebin ¢ok da 6nemi yoktur. Mogol saldirisinin
kendine has yontemi ve nedenleri vardir ve bunlar ne Siilikle ne de Siinnilikle, ne
Alamut’la ne de Abbasilerle iliskilendirilebilir. Bu noktada karar merci ne Nasi-
ruddin Tusi’dir ne de Ciiveyni hanedan:. Niifusu artmakta olan gocebe bir kavim
uzak Dogu’dan zengin Bat1 Asya’ya akin etmigtir. Aynim1 Selcuklular da yapmustir;
aralarindaki fark Selcuklularin Miisliiman olmasidir. Akinct Mogollar savas, hatta
siyaset usuliine asinaydi ve yol boyunca her tiirlii aractan faydalandi. Sii, Stinni
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Mogollarin Iislam diinyasina saldirilari ve bu sal-

dinlarin nedenleri tarihsel acidan aciktir. Abbasi l
halifesi Mogollardan Harzemsahlan devir-
mek icin Dogu’ya saldirmasini istedigi ta-
rihgilerin goziinden kagmamistir. Fakat
bu talebin cok da 6nemi yoktur. Mogol
saldinsinin kendine has yontemi ve neden-
leri vardir ve bunlar ne Siilikle ne de Sunnilikle, T
ne Alamutla ne de Abbasilerle iliskilendirilebilir.

veya sufi franh bir¢ok seckin Miisliiman Mogol sarayinda kabul gérdii. Birgogu da
oldiiriildii. Mogollar adim adim ilerledi. Bagdat’a saldirdiklarinda ilk akinin iize-
rinden kirk yil geciyordu. Mogollar yalnizca Bagdat’1 fethetmek niyetinde degildi;
ardindan Sam’1 ve Misir’1 da almak istiyordu, ancak basarili olamadi. Mogol sal-
dinisinin her asamasi kendine has yonteme, araca ve bahaneye sahiptir. Bunlardan
biri mezhep tartismalariydi; elbette bunun samldig gibi bir 6nemi yoktu. Fayda-
landig1 asil sey hilafet merkezi ile Harzemsahlar arasindaki tartismaydi. Asil can
alia husus da buydu. Mogol tacirlere yonelik saldir gibi bagka birtakim nedenler
de akinlarin baglangicinda énemli addedilmistir. Ancak biitiin bunlar bahane olmak-
tan 6te bir sey degildir. Kaynaklarda Mogollarin Hanefi-Safii, $ii-Siinn{ ihtilaflarin-
dan faydalandigina dair rivayetler mevcuttur. Bu rivayetlerden ilging bir tanesiyle
Habibii’s-Siyer’de karsilasiriz: “Cengiz Han’in emri {izerine Cebe Noyan ve Siibii-
tay Bahadir’in Harzemsah’in pesinden gitmesi ve Iran vilayetlerinden bazilarimn
yagmalanmasi1 hakkinda... Siibiitay Tus’a gidip bir¢ok insan 6ldiirdii... Cebe No-
yan Mazenderan’da bircok kabileyi yok etti... Rey’e dogru yola ¢ikt1 ve Siibiitay
ona kavustu. O donemde halk arasinda mezhep farkliligindan kaynaklanan ciddi
taassuplar vardi. Bu ytlizden Safiiler Mogollarin yaklastiklari haberini aldiklarinda
onlan kargilamaya ciktilar. Cebe ve Siibiitay’1 yaris1 Hanefl olan halki 6ldiirmeye
tesvik ettiler. Onlar da 6nce Hanefileri kilictan gecirdi, sonra da kendi vatandas-
lariin kanina kast edenlerden ne gibi bir iyilik beklenir diyerek Hanefilerin ar-
dindan Safiileri oldiirdiiler. Siibiitay Rey’den Kazvin’e gitti, Cebe ise Hamedan’a
dogru yola ¢ikti. Kum’a vardiginda Siinni halkin kigkirtmasiyla oraninin halkin
katletti. Sonra Hamedan’a yaklastiginda vali Mecdiiddin Alauddevle Alevi ile ba-
ris imzaladi...” (Tarihu Habibii’s-Siyer, c. 4, s. 33)
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Kitab1 Tabakat-i Nasuf Siileri suglama konusunda basvuru kaynaklar

arasinda yer alan Ciizcani naklettigi bir rivayette Kazvin’in 6nde gelen

alimlerinin Ismailileri éldiirmesi icin Mengii ile goriistiiklerinden soz

Dr-. eder. Ciizcani kitabinmn “Miilhidlerin -Allah’in laneti iizerlerine olsun-

seybi temizlenmesi” baghkh boliimiinde sdyle yazar:

ise bu “Sehre ordu ¢ikarmasinin ve miilhidlerin merkezi olan ka-
e lelere asker gondermesinin sebebi, Hasan Sabbah -Allah la-

bag- net etsin- zamanindan beri, basindan itibaren oralarin miil-

lamda sun- hidlerin merkezi olmasiydi. [Hasan Sabbah] Kanunu dalalet

lar1 yazar: iizere bina etmis, Alamut Kalesi’ni kurmustu... Kaleyi sa-

tin alip hisar1 yapmig ve kalenin imareti ve hazinesi icin

“Bagdat’m hesapsiz mal harcamisti. Bu hisar Kazvin sehri yakinla-
fethi, her rnindaki bir dagin iizerindedir. Kazvin sehri sakinleri ise
ne kadar Siinnet ve Cemaat kaidesi iizeredir; mezhepte pak, iti-
.o kadda saftir. Miilhidlerin dalaletleri yiiziinden halk da-
Tiirkistan’dan ima catisma ve savas halindedir... Kazvinliler ile Ala-
Irak’a dek mut Kalesi sakinleri arasinda her giin bir savas vuku
biitiin hiikii- bul'urdu.vBu, Cengiz Han"ln hl'Jr'uc'una d.ek bf’jyle devam
etti. Mogollar Irak’1 ve Cibal’i istila ettiklerinde, siddik

metleri de- imam ve tahkik ehli alim Kadi Semseddin Kazvini bir-
viren gene] kac kez yolculuga ¢ikmis, vatan 6zlemine tahammiil

ederek Mengii ile goriismiis, miimkiin oldugu sekilde
ondan yardim talep etmistir. Bir kez daha islam mem-
nin bir neti- leketlerinde miilhidlerin serri ve fesadi ortaya ¢ikinca
cesi olsa da. yazildigina gore Miislimanhk salabetiyle, dinden aldig1
giicle (Mengii Han’a) agir sozler sdyledi; 6yle ki padi-
sahlik gazabi ve tekebbiirii Mengii Han’a musallat oldu.

Mogol istilasi-

gecmise da-

yall Siinni- Kadi Semseddin, Mengii’niin padisahlik kudretini kii¢ciim-
Sii ihtilafin- seyici sozler sarf etmisti. Mengii: ‘Kadi memleketimizde
ne gibi bir aciz miisahede etmistir de bdylesi hayret verici

dan dolayr sozler sdylemektedir?’ diye sordu. Semseddin: ‘Miilhid bir
suclanan cemaatin kaleler insa etmesi aciz gostergesi degil midir? Bu
Siiler ol- cemaatin dini Islam ve Mogol dininin hilafinadir. Sizin dev-
letinizin zayiflamasini beklemektedirler; boyle bir sey oldu-

muy- gunda daglardan inecek, kalelerinden ¢ikacak ve Miisliimanlarin

ur.” geri kalanim yok edecekler, islam’in izi kalmayacak.’ Bu sozler
Mengii’yii kiskirtti; emir verdi kaleleri, miilhidlerin beldelerini ve
Alamut dagini...” (Tabakat-1 Nasiri, c. 2, s. 182)
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Siilerin suclanmasi

Hilafeti kaybeden ve siyasi giiciin sembolii konumundaki Bagdat’in diismesi se-
bebiyle rahatsizlik duyan Ehlistinnet suglu arayisindaydi. En yakinda, kolaylikla suc-
lanabilecek grup Sii rakiplerdi. Ancak bu suglama Bagdat’in diistiigii giinlerde veya
sonraki birkag yilda dillendirilip kayitlara gecirilmedi; bilakis olayin {izerinden onlarca
yil gectikten sonra birdenbire Ehlisiinnet kaynaklarinda yeni bir bulguya yer verildi.
Iste bu dénemde sug Sillerin iizerine atilmaya basland1. Daha énce de ifade ettigimiz
tizere suclayanlarin isaret ettikleri zanlilar Nasiruddin Tusi ve Miieyytiddin b. Alkami
idi. Ote yanda ise yiizlerce Siinn{ alim ve siyasetci Mogol sarayinda goérev basindaydi.
Elbette Mogollar Miisliiman olmadiklarindan béyle bir konuda hassasiyetleri yoktu.
Her haliikarda Nasiruddin Tusi’nin saraydaki varligi, basta neredeyse biitiin eserle-
rinde bir sekilde Sia ile catisan Ibn Teymiyye olmak iizere, muhaliflerin bu suglayici
rivayetleri iizerlerine eklemeler yaparak nakletmelerine neden oldu.

Abbas fkbal, Siinni ve Sii tarihgilerin ibn Alkami’nin ve Siflerin Bagdat’in fethin-
deki roliiyle ilgili goriis farkliliklarim ele alrms ve soyle yazmistir: “Miisliiman miiel-
liflere, bilhassa halifenin katledilmesinden ve Abbasilerin dagilmasindan derin rahatsiz-
lik ve iiziintii duyan Siinni tarihgilere gore ibn Alkami, Sii olmasi hasebiyle halifenin
oglu Ebu Bekr’in Bagdat’in Kereh mahallesindeki katliammdan ve Imam Musa’mn
(a.s) tiirbesinin yagmalanmasindan dolay: {iziintii icerisindeydi ve {iziintiisii Abbasilere
yonelik kine doniigsmiistii. Bu nedenle de, neye mal olursa olsun, Hiilagu’nun Bagdat’1
almasina yardim etme ve Abbasileri kokten kazima karar almisti. Bu amagla Hii-
lagu ve Nasiruddin Tusi’ye halifeden gizli elciler gonderiyor, halifenin zayifladigim
ve Bagdat’1 almanin kolaylastigini onlara duyuyordu... $if tarihgiler ise halifenin ve-
ziri olan Ibn Alkami’ye béylesi suclamalar yakistirmaz ve bu elemli hadisenin, hali-
fenin zayifhginin, oglu Ebu Bekr’in zulmiiniin, emirler ve komutanlar arasindaki ni-
fakin neticesi oldugunu ileri siirerler. Ozellikle Hiillagu’nun Bagdat fethinden kirk bes
yil sonra, hicri 701 yilinda el-Fahri adl tarihini kaleme alan Muhammed b. Ali b. Ta-
bataba, Siinnilerin fbn Alkami’ye yénelik bu tiir suclamalarim kabul etmez ve vezi-
rin diirtistliigiinden, emanete vefasindan ve dindarh@imdan ¢vgiiyle soz eder.” (Tarih-i
Mogol, s. 186)

Dr. Seybi ise bu baglamda sunlan yazar: “Bagdat’in fethi, her ne kadar Tiirkistan’dan
Irak’a dek biitiin hiikiimetleri deviren genel Mogol istilasinin bir neticesi olsa da, gec-
mige dayal Siinni-Sii ihtilafindan dolay1 suclanan Siiler olmustur.” (Teseyyu ve Ta-
savvuf, s. 51)

Kadi Nurullah ve Muhammed Békir Hansari’nin Bagdat’in fethini olumlu bir ge-
lisme olarak degerlendirmeleri
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Muahhar Siiler Bagdat’in fethiyle ilgili olarak nadiren goriis bildirmiglerdir. Bu-

nunla birlikte Siflerin, Masum Imamlarim (a.s) katleden ve aslinda gayrimesru adde-
dilen zalim bir devletin yikilmasindan dolay1 memnuniyet duyduklarim gésteren be-
yanlar vardir.

Bu konuda diger alimlere nispetle daha sarih aciklamalarda bulunan Kadi Nurul-
lah, Nasiruddin Tusi’nin Hiilagu ile haremiyle irtibat kurabilecek denli isbirligi iceri-
sinde oldugunu ve Hiilagu ile Begiim’iin onun sayesinde Islam’la miiserref oldugunu
soyler. Kacdh Nurullah’a gére Ibn Alkami, Hace Nasiruddin Tusi’nin padisahmn nez-
dindeki konumundan haberdar olunca bir mektup yazmis ve onu Bagdat’1 fethetmeye
tesvik etmis ve ondan “Abbasilerden Efendimizin (s.a.a) itretine yonelik eziyetlerinin
intikarmm almasini” talep etmistir. Bunun iizerine de “Padisah, Nasiruddin Tusi’nin
dogru yolu gostermesiyle, dogruluk yolunda ilerlemistir.” (Mecalisii’l-Miiminin, c.
2,s.351)

Kadi Nurullah daha sonra Allame Hilli’den s6z ederek sdyle yazar: “Miictehidlerin
onderi Seyh Cemaleddin (r.a) Kesfii’l-Hakk adh kitabinda Hz. Ali’nin, Mogol ve Tatar
istilasim, Abbast kralhiginin yikilacagim ve kralin Hiilagu tarafindan oldiiriilecegini ha-
ber verdigini nakletmistir. Allame Hilli séyle yazar: Bu yiizden Hiilagu Han Bagdat’a
yaklastiginda babam Seyh Sedidiiddin ve Seyyid Ibn Tavus basta olmak iizere Necef,
Kufe ve Hille’nin ileri gelenleri Hiilagu’ya bir mektup yazip ondan aman istediler. Bu-
nun iizerine Hiilagu onlar1 yamna ¢agirdi. Amanname olmadan yanina gitmeye kork-
tuklarindan sadece babam Hiilagu ile goriistii. Hiilagu, bu goriismede babama zafer
alametleri ortaya ¢ikmadan nicin mektup yazip aman talep ettiniz? diye sorunca ba-
bam, Hz. Ali (a.s) senin ortaya ¢ikacagim 6nceden haber vermis, Tiirklerin son Abbasi
halifesine galip geleceklerini, onlarin padisahinin ¢ikan her kaleyi ve sehri fetheden
ikbal sahibi biri olacagimi bildirmistir, dedi. Babam bu kerametli rivayeti nakletmeyi
bitirince Hiilagu ona tazimde ve liitufta bulunup meshed (Necef), Kufe ve Hille halki
icin ona amanname yazdi. Boylelikle miibarek tiirbe, Siinnilere ragmen, istilaci Mo-
gol ve Tatarlarin elinden kurtuldu.” (Mecalisii’l-Miiminin, c. 2, s. 353)

Kadi Nurullah’tan 6nce Handmir Desturii’l-Viizera’sinda (s. 99)Devatdar komuta-
sindaki Bagdat ordusunun Sii Kereh mahallesine saldinsi dolayisiyla Ibn Alkami’nin
Hiilagu ile yazistifina isaret etmis, ancak bu yazismamn Hiilagu {izerinde etkili ol-
madigim eklemisgtir.

Nasiruddin Tusi’nin Hiilagu’yu kiskirtmasiyla ilgili rivayetin Habibii’s-Siyer’de (c.
4, s. 106) yer almasimn nedeni, o dénemde $if tarihgilerin bu rivayeti siradan bir ri-
vayet gibi nakletmelerinden kaynaklanir. “Alamutlularin devletinin temeli Mogol or-
dusu tarafindan kaziminca Hace Nasiruddin Tusi saraydan ayrilip Hiilagu'nun hizme-
tine girdi ve tiirlti liituflara mazhar oldu. Nasiruddin Tusi, Mustasim’in taassuptaki
asinhigim bildiginden Hiilagu Han’1 Bagdat’a asker ¢ikarmaya tegvik etti.”
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Kadi Nurullah’tan ii¢ asir sonra Muhammed Bakir Hansarf Isfahani, Hace Nasi-
ruddin Tusi’nin hal terciimesinin basinda, onun Hiilagu ile birlikte hareket ettiginden
sOz etmis ve “memleketi 1slah etmek, fesad silsilesini kirmak, zuliim ategini sondiir-
mek, Abbasileri uzaklastirmak” icin Bagdat’a geldigini yazmistir. (Ravzatii’l-Cennat,
c. 6, s. 300-301) Hansari kitabinda bir kez daha Nasiruddin Tusi’nin Hiilagu ile igbir-
ligi yapmasi meselesine deginmis ve sdyle yazmustir: “Hiilagu’yu Bagdat’1 almaya, se-
hirleri fethetmeye ve Mustasim’in kokiinii kazimaya tesvik eden Hace Nasiruddin’dir.
Iste bu olaydan sonra Hiilagu rasathanenin Nasiruddin Tusi’ye verilmesini emretti.”
(Ravzatii’l-Cennat, c. 6, s. 315-316) Sadi ise bunu soyle ifade eder:

Miiminlerin emiri Mustasim’in miilkiiniin yitkilisindan dolayu,
Goék yere kan yagdirsa hakhdir.

Gerci Mevlana farkli diigtiniir:

Bir Bagdat’1 viran etmis olsa da
Her yerde Bagdatlar kurmustur.
Eblehler eyvah sehri yikti, dediler,
Asiklar vallahi adalet getirdi, dediler.

Nasiri tarihinde (c. 1, s. 462) Bagdat’taki Sil-Siinni catismasina ve Siinnilerin
Kereh’e saldirmasina deginmis ve soyle yazmmstir: “Kerehli bir Sif olan halifenin ve-
ziri Miieyyidiiddin Ibn Alkami, Hiilagu’ya cekilen acilan anlatan bir mektup yazarak
onu kiskirtti. Hakimlerin semsi, dinin ve timmetin yardimcisi Nasiruddin Tusi tarafin-
dan da bu konuda tesvik goren Hiilagu Han Bagdat’a hareket etti.”

fran Milliyetciligi ve Hace Nasiruddin Tusi ile ibn Alkami’nin suclanmasi

Cagdas Iran milliyetcileri de Bagdat’in diismesinden hosnut olmus, gecmisteki
Siilerin bircogu gibi bunun Hace Nasiruddin Tusi’nin eliyle gerceklesmis olmasin-
dan dolay1 memnuniyet duymuglardir. Ravendi soyle yazar: “Hiilagu’nun saldinsi ve
Hace Nasiruddin Tusi’nin tedbir ve talimi sayesinde bes yiiz yillik Abbasi hilafeti y1-
kildi ve bu fesad ve komplo merkezi Ortadogu siyaset sahnesinden ebediyete kadar
silindi.” (Tarih-i Ictimai-i Iran, c. 4, s. 526)

Zebihullah Safa, Ravendi’den daha fazla bu mesele tizerinde durmugtur. Safa, Mo-
gol dénemine ait kaynaklardan ibn Alkami ile Abbasi memurlan arasindaki ihtilaf-
lara dair rivayetleri nakleder ve ardindan “Mogollarla isbirligi” bashg altinda sunlar
yazar: “Kanaatimce o dénemde Iran ve Irak Siileri Siinni taassubun son kalesi olan
Abbasileri ortadan kaldirmak i¢in Mogollarin kudretinden faydalanma noktasinda it-
tifak ettiler.” Devaminda ekler: “Aralarinda iki iinlii muktedir zat, yani Ibn Alkami ve
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Nasiruddin Tust, Hiilagu’nun iran’da konakladif ve Bagdat’a saldin icin hazirlik gor-
diigii sirada ok giicliiydiiler. Hiilagu Han’a hem Abbasi hilafetini devirmede yol gos-
terici oldular, hem de ona halifeyi ve ailesini 6ldiirmeyi siradan bir seymis gibi gos-
terdiler. Boylelikle hem Bagdat’1 diismesinin ardindan ellerine almis oldular, hem de
Hiilagu’dan izin alarak oray1 mamur edip islami vakiflan idarelerine aldilar.” (Tarih-i
Edebiyat der iran, c. 3, s. 139)

Burada dikkat edilmesi gereken sey, Safa’mn diisiincesini Kadi Nurullah’in s6z-
leri {izerine bina ettigidir. Kadi Nurullah’1n {i¢ asir sonra, Sii-Siinni ¢atismasinin yo-
gun olarak yasandigi bir désnemde yasadigini ve Bagdat’in diismesini tek bir boyut-
tan degerlendirdigini unutmamak gerekir.

Bagdat’in diismesinde Nasiruddin Tusi’nin rolii iizerine kaynaklarin gériis birligi
icerisinde olduklarim yazan Sirin Beyani’nin ise bu konudaki kaynaklar1 mutaassip
Stinni mielliflerdir.

Sarkiyatcilar ve Siilerin rolii

Bagdat’in Diismesi ve Irak’ta Mogol Hakimiyeti (Meghed, 1989) kitabinin yazarn
Rasheed Bagdat’in sukutu ve Siilerin ve Siinnilerin eskiye dayanan tartigmalari hak-
kinda ayrmtil bilgiler vermis olmasina karsin Siilerin Mogollarla isbirligi yaptikla-
rini yazmaz.

Bertold Spuler ise iran’da Mogol Hakimiyeti Tarihi adli kitabinda Hiilagu’nun
Bagdat fethini ele alirken bu fetihte Siilerin herhangi bir rolii olduguna deginmez; sa-
dece halifenin bazi yakinlarinin liyakatsiz olduguna, bir baska deyisle Ibn Alkami’nin
ihanetine ve mektuplarina temas eder. Bununla birlikte Hiilagu’nun ibn Alkami’nin
yonlendirmelerine tevecciih etmedigini vurgular. (bkz: Tarih-i Mogol der Iran, s. 55)
Spuler, Bagdat fethinden sonraki siirecte Hace Nasiruddin Tusi’nin Siiler ile devlet
arasindaki araci roliine isaret eder ve sdyle yazar: “Hiilagu hiikiimeti zamaninda iinlii
alim Nasiruddin Tusi padisah ile Siiler arasinda araci rol istlendi. Bu dostane iligkiler
neticesinde niifusunun ¢cogunlugu Sif olan Hille sehri hicri 658 yilinda Hiilagu’ya tes-
lim oldu. Yine bu iyi iligkiler sayesinde padisah Siilerin kutsal mekanlarimn her tiirlii
saldirndan amanda kalmasi yoniinde emir verdi ve boylece Sii alimlerin faaliyet gos-
termesi icin uygun zemin hazirlandi. Daha énce Siinniler tarafindan miisadere edilen
Sit vakiflar asil sahiplerine geri verildi.” (s. 245)

Saidi ve ibn Alkami miidafaasi

Mogollarin Bagdat fethinde Siflerin rolii tarismasi giiniimiize kadar devam etti ve
kimi arastirmacilarin biitiin mesailerini sarf ettikleri ayr1 bir arastirma konusu halini
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Bertold Spuler ise iran’da Mogol Hakimiyeti Tarihi adh
kitabinda Hiilagu’nun Bagdat fethini ele alirken bu
fetihte Siilerin herhangi bir rolii olduguna deginmez;
sadece halifenin baz1 yakinlannin liyakatsiz olduguna,

bir baska deyisle ibn Alkami’nin ihanetine ve mek-
tuplarnina temas eder. Bununla birlikte Hilagu’nun
ibn Alkami’nin yonlendirmelerine tevecciih etmedi-
gini vurgular.

aldi. Bu arastirmacilardan bir tanesi 1972 yilinda Miieyyidiiddin ibn Alkami ve Es-
raru Sukuti’l-Devleti’l-Abbasiyye adli kitabim yayimlayan Irakhh Muhammed es-Seyh
Hiiseyin es-Saidi’dir. Saidi Bagdat’in fethiyle ilgili bilgi veren kaynaklari simflandir-
mus ve dénemin kaynaklarmin ibn Alkami ile Abbasi halifesi arasindaki dostluktan
soz ettigini, kaynaklarda ibn Alkami’nin Mogollarla dostane iliskiler kurduguna dair
bir bilginin olmadigim yazmistir. S6z konusu kitap her ne kadar Nasiruddin Tusi ile
ilgili olmasa da Ibn Alkami’nin Sif olmasindan dolay Siflerin Mogollarla isbirligi yap-
t181 suclamasi hakkinda giizel bir elegtiridir.

Abdiilhadi Hairi ve Hace Nasiruddin Tusi miidafaasi

Dr. Hairi’nin “Nasiruddin Tusi’nin Mogollar’in Bagdat Akiminda Rolii Var miydi?”
baslikli makalesi (bkz: Aya Hace Nasiruddin Tusi der Yures-i Mogolan be Bagdad
NaksT Daste est?, Nesriyye-i Danisgah-i Edebiyyat-i Meghed, Yil: 17, semsi 1363, s.
479-502) tarihgilik agisindan metodolojisi olan bir ¢alismadir. Dr. Hairf’nin izledigi
metot, Saidi’nin ibn Alkam{’yi inceledigi kitabinda izledigi metoda benzer; fakat daha
diizenlidir ve konuyu odak noktasi olan Nasiruddin TusT etrafinda ele alir.

Bu satirlann yazari Nasiruddin Tus? ve Ibn Alkami hakkinda iki uzun yaz: ka-
leme almustir ve bu yazilar fran’da Siiligin Tarihi (Tarih-i Teseyyu der iran) adh ki-
tapta yayimlanmustir. Bu iki yazida Dr. Hairi’nin tarih¢i metodu esas alinmis ve kay-
naklar daha da genisletilmistir. Makalelerde Irak hakkinda yazilan Arapca kaynaklar
dikkate alinms ve Nasiruddin Tusi hakkinda kaynaklarda yer alan bilgiler karsilagtir-
mal1 olarak incelenmistir. Yapilan bu karsilastirma neticesinde s6z konusu suglama-
nin zaman igerisinde, olaydan onlarca yil sonra telif edilen kaynaklarda giindeme ge-
tirildigi goriilmiistiir. (Tarih-i Teseyyu der iran, s. 639-665)

*
L 04
*
*

87



*
&4
*
*

88

Misbah | Bagdat'in Diismesinde Nasiruddin Tusi’nin ve Siilerin Rolii Efsanesi | Yaz 2013, Yil: 1, Sayr: 5

Hasan el-Emin ve Nasiruddin Tusi

Merhum Seyyid Muhsin Emin’in oglu Hasan el-Emin Mogollar, Nasiruddin Tus?
ve Ismailiye konulan iizerinde yogunlagmstir. Once Cengiz ve Hiilagu dénemlerini
inceledigi el-Guzzu’l-Mogoli li-Biladi’l-islamiyye min Bagdad ila Ayni Calut (Bey-
tur, 1983) kitabini, ardindan Mogollarn inang diinyasim inceledigi el-Mogol Beynu’l-
Vesniyye ve’n-Nasraniyye ve’l-Islam (Beytur, 1993) adh kitabin1 yayimlamstir. Bi-
zim ele aldigimiz konuda yazdig1 kitabinin bashg ise el-Ismailiyyun ve’l-Mogol ve
Nasiruddin et-Tusi’dir (Kum 1997). Bu kitapta el-Emin, Nasiruddin Tusi’yi miida-
faa etmis, dzellikle bn Teymiyye’nin suclamalarini iiriitecek bilgiler sunmaya ca-
hismstir. Nasiruddin Tusi’nin bilyiik hizmetlerinden, alimleri ve bilginleri korumaya
yonelik faaliyetlerinden stz etmis, Mogollar iizerindeki etkisi tizerinde durmus ve bu
konulara ilgisiz kaldig1 gerekgesiyle Ibn Teymiyye’ye agir elestirilerde bulunmustur.
el-Emin ilk kitabinda da bu konuya temas etmis, Ibn Alkami ve Nasiruddin Tus?’yi
kitabin ayr béliimlerinde incelemis ( s. 89-106, s. 106-160) ve onlarin Mogollarla is-
birligi yaptiklan suglamalarini ciirtitmiistiir. Bu kitapta dikkat ceken bir bagka husus,
Arap diinyasmin tamnmus aragtrmacilarinin Islam diinyas taassup atesiyle kavrulma-
dan 6nce Nasiruddin Tusi’nin islam{ ilimleri ve Miisliiman alimleri korumaya yonelik
verdigi miicadeleye dair itiraflarnidir. Arap arastirmacilar Mogollarin Ayni Calut’ta ye-
nilgiye ugramadiklarini, ashnda onlarin asil yenilgisinin kalplerinin fethedilip islam’
kabul etmeleriyle gerceklestigini itiraf etmiglerdir. (el-ismailiyyun, s. 47) el-Emin ay-
rica bircok Siinni emirin ve kadinin Mogollar Bagdat fethine tegvik ettiklerini goste-
ren ¢ok sayida belge sunar.

Sad el-Gamidi ve Nasiruddin Tusi ve ibn Alkami miidafaas:

Riyad’daki Kral Suud Universitesi’nde tarih profesérii olan Sad b. Huzeyfe el-
Gamidi, iiglincii baskis1 2004 yilinda yayimlanan Sukutu’l-Devleti’l-Abbasiyye ve
Devru’s-Sia beyne’l-Hakikat ve’l-Evham adinda bir kitap yazmistir. Kitabin ana ko-
nusu Bagdat’in Mogollar tarafindan fethedilmesinin nedenleridir. el-Gamidi’ye gore
Abbasi hilafetinin yikilmasinin asil nedeni devlet icerisinde ortaya cikan gerilemedir.
Abbasi Devleti’ni yikiliga gétiiren de iste bu gerilemedir. (bkz. s. 17) el-Gamidi Mo-
gollann Islam iilkelerinde yaptiklar savaslar hakkinda genis bilgiler verdikten sonra
Irak’in ve Bagdat’in sukutu meselesi iizerinde durur. Kitabin sonlarina dogru Bagdat’in
diismesinde Siilerin rolii konusuna girer (s. 330 vd.)

Siinni kaynaklarda Siflerin Mogollarla isbirligi yapmakla suclandigini hatirlatan el-
Gamidi sunlar1 yazar: “Modern kaynaklarda da aym suclamalar dile getirilmektedir.
Ancak su soruyu sormak gerekir: Acaba Hiilagu’nun Sitinni Miisliimanlara kars1 Sit
Miisliimanlarin destegine mi ihtiya¢c duymaktaydi? Gercek su ki Mogol giicleri otuz
sekiz y1l boyunca Abbasi topraklarina saldirmis, Bauka, Hankin ve Samirra’ya kadar
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varmuglardi. Onceki boliimlerde Abbasilerin ne kadar biiyiik bir zaaf igerisinde olduk-
larindan s6z etmistik. Sif olsun Siinni olsun Hille sakinleri Mogollarla
goriistiiler. Teslim olmaktan baska bir careleri olmadiginin bilincin-
deydiler. Boyle yapmasalard: oldiiriilmeyi ve yok olmay1 goze

almalar gerekecekti. Nitekim binlerce Irakh 6ldiiriilmiistii.

Ayrica kardesi Mengii Han Hiilagu’ya Bagdat’1 tasarrufu kaynaklarda
altina almasini emretmisti. Dolayisiyla Hiilagu’nun Stinni
veya Sii kimsenin yardimina ihtiyaci yoktu. Abbasilere
saldirmak icin kimsenin tavsiyesine veya kigkirtmasina, malar dile geti-
ezciimle Siilerin yol gostericiligine ihtiyaci yoktu. Hii-
lagu bu tiir tavsiyelere itimat etseydi kendisine tavsi-
yede bulunamin itikadi mezhebini kabul ederdi. Oysa cak su soruyu
onlar Allah’in Cengiz Han’1 ve hanedanim yonetici
olarak sectigine inamyorlardi. Her haliikarda kana-
atimizce bu Miisliiman firkanin (Sia’mn) Abbasi Acaba Hﬁlagu’nun
hilafetinin yikilmasinda rol tistlendiklerini goste-
ren deliller yoktur diyemesek de onlarin Bagdat’1
savunmada igbirligi yapmadiklarim gésteren de- lara kar§| sii‘ Muslu-
liller de yoktur. Ayrica Mogollar Bagdat’a girdik-
ten sonra sehrin biitiin mahallelerine saldirdilar
ve mezhep farkhliklarina tevecciih etmeden her- mi ihtiyag duymak.
kesi oldiirdiiler.” (s. 332-333)

el-Gamidi, Ibn Alkam{’nin rolii hakkinda séy-
lenenleri ele almis ve Siiler ile Siinniler arasin-
daki diismanhga deginerek nakledilen rivayetle- sekiz yil boyunca
rin bu diismanhgin bir neticesi oldugu sonucuna .
varmistir. Ona gore muahhar tarihgiler birer ikiser Abbasi toprakia-
ciimle ekleyerek tarismay1 alevlendirmiglerdir. Daha rina saldirmis,
sonra Siilerin suclandigi rivayetleri tek tek nakletmis .
ve tenkit etmistir. el-Gamid’ye gére Ibn Alkami’nin Bauka, Hankin
Mogollarla yazistigina dair rivayetler asilsizdir; ¢linkii ve Samirra’ya
bu rivayetler olaydan onlarca yil sonra yasamis Stinni
tarihcilerce nakledilmistir. (s. 336)

Modern
da ayni sucla-
rilmektedir. An-
sormak gerekir:
Sunni Masluman-
manlarin destegine

taydi? Gercek su ki
Mogol giicleri otuz

kadar varmis-

Yazarin Siilerin Mogollarla isbirligi yaptigina dair riva- lard.
yetleri nakleden kaynaklar hakkinda dikkat cektigi bir husus,
bu kaynaklarin birbirlerinden ilavelerle alint1 yaptiklaridir. Bunlar
tarihi gercekler olmaktan cok bir avug dedikodudur. Yazar bu rivayet-
lerin nakledildigi kaynaklan listelemis ve miielliflerin o dénemde Misir’da yasan Hi-
ristiyan el-Amid’in vezir Ibn Alkami’nin Mogollarla isbirligi yaptigina dair rivayetini
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naklettiklerini yazmustir. el-Gamidi sdyle yazar: “el-Amid duydugu dedikodular nak-
letmistir. Nakillerinde ‘denilir ki’ ifadesini kullanmasi da bunun gostergesidir.”

el-Gamidi’ye gore bu konuda calisan sarkiyatcilar da bu tiir kaynaklarm etkisinde
kalmiglardir. Bununla birlikte ibn Tiktika gibi baz: tarihgiler ibn Alkami’yi miidafaa
edip suclamalan inkar etmislerdir. Yazar, bu tiir arastirmalarda gercege ulasmak icin
mezhep taassubundan uzak durulmasi gerektiginin altim ¢izmistir. Ona gére basta
Ciizcani olmak iizere ibn Alkami’yi suclayan tarihciler mutaassip Siinni tarihgiler-
dir. (s. 342)

Ayrica suclama rivayetleri Irakh tarihgilerce nakledilmemistir; bu rivayetler hep
Irak diginda yazilan kaynaklarda yer almaktadir. Mesela Ciizcani iranh’dir ve olay
vuku buldugunda Delhi’de ikamet etmektedir.

Ote yandan saldir1 emrini veren Mehgii Han’dir. Dolayisiyla saldirimin hiikiimette
gorevli olan biriyle ilgisi yoktur.

Mogollar Miisliiman olmadiklari, dolayisiyla Siinni ve $il Miisliimanlar arasinda
herhangi bir ayrim gozetmedikleri ise bir bagka husustur. Nitekim Mogollar Bagdat’a
girdiklerinde Sii ve Siinni ayirmaksizin katliam yaptilar.

Son olarak Mogollarin giiciinii bilen vezirin Abbasi halifesine Hiilagu’ya teslim
olmasim tavsiye etmesi cok dogaldir. Kargi tarafta ise Mogollara karst konulmasini
isteyen Devatdar vard1 ve vezir hakkindaki dedikodularin kaynagi da oydu. Suglayici
rivayetleri ortaya cikaran ve bu rivayetlerin kaynaklarda yer almasim saglayan Sii diis-
manlarnin eline diisen Devatdar’dir. (s. 347)

N4 s
DS S
ZA N

Bugiin, olayn iizerinden 778 yil gecmisken bir kez daha konuyla ilgili kitap ve
makaleleri tarasaniz, hatta internette “Bagdat’m diisiisii” kelimesini aratsamz birbirine
benzer iki olayla karsilasirsimz: ilki Bagdat’in hicri 656 yihinda Mogollar tarafindan
diistiriilmesi, ikincisi 2003 y1linda Amerika tarafindan isgali. Bu iki olay arasinda bir-
¢ok benzerlik vardir. Bu benzerliklerden bir tanesi, genellikle Siiligin mutaassip kar-
sitlan tarafindan dillendirilen Siilerin saldirganlarla isbirligi yaptig1 suclamasidir. Isin
ilging yam her iki olayda da suclamalar yalan ve asilsizdir. Her iki olayda da Bagdat
Stinniciligin yaygin oldugu dénemde diistiriilmtistiir. Ayrica her iki olayda da devletin
uyguladig zuliim iilkeyi halk himayesinden yoksun birakmustir. Ustelik her iki olayda
da yagmac ve saldirgan diisman, ister Sii bicimiyle olsun ister Siinni, Islam’1 hicbir
sekilde kabul etmemektedir. Sehre ve tilkeye bir kafir olarak, salt siyasi ve ekonomik
nedenlerle saldirmmstir.
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hanesi Yayinlan

Guyasiiddin b. Hiimamiiddin Handmir, Desturii’l-Viizera

Hasan el-Emin, Ismailiyyun ve’l-Mogol ve Nasiruddin Tusi, Miiessesetii’l-Gadir
Muhammed Bakir Musevi Isfahani Hansarf, Ravzatii’l-Cennat, Ismailiyan Yaynlar:
Murteza Ravendi, Tarih-i ictimai-i iran, Negah Yayinlar

Resul Caferiyan, Tarih-i Teseyyu der iran, {lim Yaymlan

Sad b. Huzeyfe el-Gamidi, Sukutu Devleti’l-Abbasiyye ve Duru’s-Sia beyne’l-Hakikat ve’l-
Evham, Daru Ibn Huzeyfe

Sirin Beyani, Din ve Devlet der iran-i Ahd-i Mogol, Merkez-i Negr-i Daniggahi

ey
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Mdsldman Misirda Kiptilerin top-
lumsal degisimine dair asil Kisim,
dinlerinin Hiristiyanliktan [slam'a déndsme-
lyle ilgilidir. Bu kesimin cogunlukken Mdislimanlarin
hakimiyeti altinda azinliga dogru tedrici degisimi kar-
masik bir surectir, Canku Mdsldmanlar Kiptileri stre-
rek dedil, bilakis onlarin dinini degistirerek bu (lkede
cogunluk haline geldiler.
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